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RESUMEN 

Se élfldllZJn ejernpldrl!s (le tuZdS de (jilerentes s~lbesDecles de Craro.Qeomys goldmani del eSWdo de 
S,lI1 Ll.if; PctuL;¡ 'y ,lledéiiíus, onrGntraflUO que las que haLitan en los a rededor2s de El Cedral, San Luis 
Potosí, nreser:t~1r' C2racter8~ cranca'es y de coloré.Clón peculiares, que nos Inducen J nombrar dichil 
pobldClón Cl~lll() lIllél .sLJbeS¡;eCI8 no descritd. LiI principal C,Hilc1cri.stlca de es;a población es tener 
flléll1ChdS bl.,nc3s l'ün forma IrrelJular, pero presentándose ést,lS cas siempre en el 'lllSlllO sitio del 
CUerpu; f:SU Cilrélct"ristlr;(', es evidern~ en el 97'7J de los e.ernf-llares de la reglón de El Cedral Siendo El 
C"drill el centro el", un Slr;wiúllte de est~ peculiar CO!::HClCIÓn. 

Palabras Clave: ¡ LJlaS, Cratogeomvs, RDdentla. Mexlco. 

ABSTRAeT 

\Ve rCVICW8d StlvIJ'.ll specirnens of Crato(jeom.¡s goldmam ~ gopher dlstnbutod in :::entrdl Mc!xlcc. 
SpcclIllerls frO'll El Cc-urc1l, San LUIS PotoSI dittef frorn speCll,ens collected at other localltles In several 
Cfa'1idl ch,lla,~tefl:::tics .1nd (olur"t'::II1:o be recognlzed dS a new subspecies. For this reason, wc named 
the llevó ",t)~>p,"cies dp<,criblo'd Iwre .1S maCulé/Tu.:; hecause 97(1I" uf the revlPINed specimens havE 
IrrcgllliH \VllItf~ spots i.lnrJ <':Icr chacac:eflstlc I~ not fOllnd arnong gophers of other subspecies. 
Key Words: Por.kút 90¡Awr, Cratogeom',1<;, Rod8ntiJ, Mi,xico 

INTROOUCCION 

En el período cor'lprendido entre los años de 1977 y 1978 el personal del 

departamento de Prehistoria del Instituto Nacional de Antropología e Historia, 

efectuó excavaciones paleontológicas en la región de El Cedral San Luis Potosi; 
paralelamente a d'chas excavaciones se realizó la colecta de mamíferos recientes 
para la COMparaCión con la fauna pleistocénlca-holocénica obtenida de la 
CXCllv3clón. 
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DlHélrlte In r:olRctrl del rnnterlnl de Ill¡:¡míferos recientes se nhUviernn ejemrlares 
de varias especies, destacando entre ellas ulla serie de tuzas Cratogeomys, qlJA 
110 concordabal~ con la apariencia de las subespecies registradas para la reglón por 
P.ussell (1968). 

En 5é:lll Luis Polosí se tlall registrado do!:> ~'.JbesJJecies P. CiJSt8f1UpS fube/I/us y P. 
c. peridoneus iDalquest, 1953). A la primera se le enCUe'ltra en la parte central de 
estado, al sureste de Zacatecas y al suroeste de Tamaulipas. La segunda en ',as 
cercanías de Río Verde, Ciudad del Maíz y la Ciudad de San Luis PotDsi (Russell, 
1968). Para la parte norte del estado se infiere la presencia de Pappogeomys c. 
subníbu/us debido n In existencia de registros en los límites de Zacatecas, Coa huila 
y Nuevo Loón, con 01 estado de San Luis Potosí. En ZncDtccas se distribuye P. c. 
surculus con posible distribución en el oeste de San Luis Potosí. 

Russcll 11968), ell I.a revisión del género Pappogeomys engloba a las cuatro 

sllbespecies antes rnencionadas adenlás de otras en el grupo subnibulus similares 
nlorfo',ooicas V fllO'fornétricas de P castanops, debido a q'_le cornparten 
r.;:¡rar:t8rlsttr:i1S. Léls rlp. El Cp'(jr¡:¡1 presentan Riwmmtos sufic:ientes que nos pern'iten 
inckllrlas del'tro de este grupo. 

El genero Cratogeomys ha sido cot~,siderado eOll rango de género o subgénero; 
Cé.stro-Ct=lmpillo V Rornírez-Pulido (1992) dall un resumen sobre la nomenclatura. 
A Ilivel específico, Russell (1968) considera corno Pappogeomys casranops a 
todas léls tULdS de mediano téwlaiio que se distri;Juyell del Celltro de México Iwcii::l 
el llOrtc. Sin cmbilfflo, Lee y 8aker (1987) "ealizan la revisión cel carlotipo 
Cratogcornys castfJnops, concluyendo que existen dos CltotlpOS dderentes: el del 
norte qlle ellos denornilla'''I como C. castanops (2n =46), y la del sur que el os 
piensall debe denorninurse cor:lO e go/dmaní (2Il=42). Esta propues~6 es 
rev,Jlidad3 por DeW.llt et al. (1993), para C. go/dmani go/dmani y C. g. rubc/lus, 
slIbespecies CUyél distribución es contigua él la que a continuación se describe, por 
lo que (-jC-jLllllirnos que debe de campart r el rnismo cltotira y por ende el ncmbre 
de C. ga/dmani. 

Con .'Jase en lél revislórl del tr;::¡bajO de Russell (1968), las descripciones 
m:Olnalp.s, p-I nXillnp.n rlA 9jP.mrlé'lres tipO y topntil1lr.os rle las s·.Jnespf!r:If!S rn2S 
CCrCalli-lS (-j el Cedral, Sall Luis Potosí, cOl1sideramos que las :uzas de est¡] región 
tlenell caractensticas que permiten separarlas, COll0 ulla subespecie, por lo cue 
prOpOlliJIll8S que se conozcan bajo el siguiente nombre V descripción. 

Crato.rJ~omys .rJo1dmani macula tus IIV. ssp. 

Holotipo. M~;cho adl¡',:o, piel y cráneo No. 14039 de la colección de la Escuela 
NACional ele C)(~11CiHS Biológicfls, colectado e'''I 1.5 km SE Cedral, 1600 m, San LUIS 
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Potosi, México. El 27 noviembre de 1978. Número de campo 8007 de Aurelio 
OGH1i!. 

Medidas del holotipo. SOrlátlcas (en mml: Longitud total 280.0: de la cola 85.0: 
longitud de la pata 37.0; longitud de la oreja 4.0. Craneales: Longitud conrJ loh<1sal 
49.0; longitud palatal 32.1; longitud de los nasales 16.9; longitud del rostro /.3.0; 
allr:'lO clgomátir:o 32.5; é'lllcno eSCt=lmoso 79.6; longitud alveolnr ele la maxlla 9.5; 
longitlH1 alvp.olar de 1<1 mandíblJla R.?; peso 37?O D-

Paratipos. :3:3 ejemplares (o juver~lles. ~ jóvenes, 7 subadultos, 10 8dultos y 5 
viejos, segllll el criterio de edad de Russell, 1968) de 1.5 km SE Cedr81, 1600 m 
y 1.7 km SE Cedlal, 1600 m. 

Medidas de los paratipos Promedio en mm {mímima v máxima). De 8 hembras y 
7 machos 3(Llltos y viejos, respectivamente. Somáticas: Longitud total 244.5 
(234·2531, 274.1 12552901; longitud de la cola 69.5 16578), 80.4 170931; 
longll"o de la pata 31.4 129·35). 35.4 133·37); longitud de la oreja 4.7136),4.3 
136). Craneales: LDllglLld condilobasal 44.6 141.946.4), 48.6 (47.450.5); 
IOI'~Jitli(1 pnlatal 29.2 (27.1-30.2), 33.7 {31.2-45.1); longitud de los nasales 14.9 
114.215.7),21.4120.023.0); "ncrura cigomótica 29.0 128.2-30.6),32.5 i31.2-
35.2); ollchur" "el escomoso 27.3 126.9-279), 29.2 128.030.41; longitud 
alveolar de If1 rrflxila 8.4 {8.0-9.0l, 8.3 {7.2-9.5\; longitud alveolar de la mandibula 
7.916.9·9.51,8.3 (7.7-8.61; peso Ig.) 196.21176.5-224.41 no prei'iadas, 206.1 
1233.9372.0). 

Distribución. Conocidél lJlilCarnente de las regio:i8S norte y centro-oeste de San 
Luis Potosí y este de Zacatecas. 

Diagnosis. Ejelllplflres de tallléli"'1Q rnedlo. la coloración dorsal oscura; rresencia dt: 
rrl<111cllélS blélllC,--¡S en los cosli;:idus y ocasionalnwnte en el lon'lo, cadera y <:i!;Cél; 

Cilli, cralleal éllé:lr~Fidi:l; 11dsales éHI~Justus; Ili~.Jrlrl\ales biell desarrolladus y placa 

ciqorm'Hlc3 péllllle. 

Descripción del holotipo. La coloraCión dorsal es castaño oscura. El pelo wesema 
léI basp. V lél pIJllt<--l Wlsflceo (7.5YR 3.10, segCJn las claves de colores de Munsell), 
Sp.;Bracos por Llll 111l11,IO de color caswño 15YR 5/61; las mejil:éls (je color castai'io 
con tCllléllldildes IIltellSélS de roJO (5YR 5/8) V la regiól1 interorbital rojizo oscuro 
(Irr(j~ fOJI70 que el \'/é'Jlor rlP' 5YR 4./6 po' lo que se Infiere el valor 08 5YR 3/61. 
Presenta dos milllr.tléls :llé1nCil Irrenulares, LlllFl él cada lado de los costados. que 
c:ubrell CéISI lnd,j RI iÍrRéI p.lltr~; 'él FlxilCl y ICI in(l!e; otras de tamarlo notablerr·el~te 
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menor, dus a cava lado situadaS erl la cadera y el anCéI. VentrallTlellle léI punta del 
pelo es café ocráceo claro (7.5YR 7/4) Y la base es gris (7.5YR 3/0). El dorso de 
las patas presenta velocidades blanquecinas. Es un ejemplar viejo, con nasales 
angostos, rama superior de la maxila sobrepasa el nivel de los lagrimales, el borde 
posterior de los nasales está posterior al de los arcos cigomáticos, la placa 
cigomática es proporcionalmente ancha, los lagrimales bien desarrollados; en la 
cara dorsal ° lateral del frontal hay un pequeño foramen cuyo diámetro es casi 
imperceptible y solElmente se encuentra en el lado derecho del cráneo; caja craneal 
Ellurgada, con dos pequeñas depresiones alargEldEls y con su eje mayor parulclo El 
la cresta occlpitoparietal, con la cresta sagital bien desarrollada. 

Variación. La coloración en general es castaño oscura amarillenta, con tonalidades 
grisáceas, de acuerdo a la longitud del pelo puede ser más castaña o más grisácea. 
Una hembra presenta una coloración café crema clara, que se sale completamente 
de la coloración general de los otros ejemplares; pero a pesar de esta coloración 
clara, son apreciables las manchas blancas características de la subespecle. 

Del análisis de los 34 ejemplares (tipo y paratipos), sólo uno no presenta ninguna 
mancha blanca (2.86%); el resto puede tener manchas en los costados, las 
caderas, la base de la cola o en el lomo, las cuales son de forma y tamaño 
irregular. la más constante de todas ellrls es Ir! de los r.ost;¡cjos C¡lJ€ se encuentra 
en pi 100% de los ejemplares manchados, siempre en ambos lados y con tamFlI'lo 
y forma más constante, abarcando por lo general desde cerca de la axila hasta 
cerca de la ingle y de la región ventral hasta en algunos casos cerca del lomo. 

Las manchas de las ancas se presentan en 25 ejemplares (75.75~'o), sin 
embargo, estas mallcl13s son a veces casi imperceptibles, ya que están 
constituidas en ocasiolles por algunos cuantos pelos y no siempre se presentan en 
ambas ancas. Estas manchas son irregulares en tamaño, forma y posición, 
pudiélldose encontrar tanto en la parte superior del é:H1Ca CorTIU ell la inferiur. 

En 13 ejelllpléul;:s (39.39%) se presenta una pequeila mancha blanca en el lomo, 
de posiCión muy variable ya que pL.ede estar en la línea media anterior o 
posteriormente, o a los lados. Por último la mancha menos frecuente es la corsal 
de la base de la cola. presente en 11 (33.33%) de los ejemplares. 

La variación craneal de la población de El Cedral es muy pequeña, sin liga con 
el sexo, siendo más notoria en los ejemplares adultos y viejos: En 9 ejemplares In 
rama superior del prcmnxilar llega hüstn el nivel entre los lagrimales, en uno no 
IICg3 y en dos lo sobrepasan; el borde posterior de los nasales y el an:er:or de los 
arcos CigO~lláticos están al mismo nivel en 9; en dos, los nasales SOI1 más largos 
yen el restante r'o se rLlede observar por estar rota esta región; Ull ejemplar tiene 
menos desarrollo de los lagrimales que el resto; en dos la placa cigornátlca es 
proporcionalmente más ancha; en la cara dorsal o lateral de! frontal hay un 
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pequeño forámen cuyo diámetro varía desde ser aparente hasta casi imperceptible; 
en dos ejemplares solamente se encuentra en un sólo lado. La región del 
supraoccipital tiende a ser conveKa en 9, mientras que en tres tiende a ser más 
plan<l; en dos las bul.as auditivas se observan menos abultadas. En todos los 
ejemplares los nasales son angostos, aunque en las hembras dan la apariencia de 
ser proporciona:mente más anchos que en los machos. 

Comparaciones. En comparación con las otras subespccics de la región C. 
goldmaf)¡ mnculatus se diferencia por la presencia de manchas blancas en los 
costados y ocasionalmente en el lomo, ancas y cadera, los nasales angostos, la 
placa del cigomóticD grande y la caja craneal alargada. 

E'l comparación COIl C. g. rubellus, C. g. maculafus se distingue por tener la cola 
larga ,:42 contra 40~/¡J de C. g. rubel/us), menor tamaño en el cuerpo, así como en 
todas las medidas craneales, principalmente en la longitud alveolar maxilar, la 
condilclb¿lsal y el anchura c,igomátlca. Nasales angostos en toda su extensión, 
prinCipalmente en la posterior; cresta de los frontales muy poco desarrollada. La 
proporción del arlcro del rostro 1I0ngitud/ancho) es de 48.0 contra 55.8% de C. 
y. {uve/tus; COllJrl1UÓIl media dorsal proporCionalmente mas oscura tendierlte a ser 
Imis í:::iIllalillentd. 

E'l curllparélC {JI' COIl C. y. p/dnifruns, en C. y. macu/atus la cola es más corta (42 
COlltrQ 45°;0 de c..el. p/anifrons, tomado de Russell. 1968). Las medidas craneales 
SOII muy parecidas en las dos subespecies; la coloración es mucho más clara y 
más arnilrillenta, eDil rnenos contraste, 

Ell cornrélrélción con C. g, subnibulus, la cola de C. g. maculatus es de menor 
tamaño (42 COlltra 44% de C. g. subnibulusl; cuerpo de tamaño mayor, así como 
todas las medias craneales; coloración media dorsal proporcionalmente más 
obscura 

Ell comparación con C. g. sUFculus, la cola de C. g. maclllatus es larga (42 
contrCl 36~;o el'l C. g. surcu!us); medidas somáticas y craneales mayores; 
colorilClón más cla¡=¡ con tonalidades más amardlentas. 

FI) r:olllparaclrin con C. g. perirlnnpus, la colA nI': C. g. macula tus tiene la mls,rr.a 
proporCI(lll, Il'Cdldi-l's somáticas y cr;meales de rn.1yor tamaílo; cnlorrlción más c!éHrI 

y SI' L_15 mallchos flostp.riores a IRS orejas. 

Comentarios U'la de las prinCipales característ cas diagnóstIcas de esta 
subcsrecie es 1<1 presencia de las manchas blancas en los costados. En la 
bi~)lio9rafía 110 ellcontrEllnos registros de ejemplares con estas características para 
los estacl:Js de Coahuila (Bake:, 1956), Tarnaulipas (Alvarez, 1963), Zacatecas 
(Méltson y B<'Iker, 1986), Chihuahua I:Anderson, 1972), Durango (Baker y Greer, 

41 



Alvarez y Alvarez-Castañeda: Descripción de una nueva subespecie de tuza 

1962) Y San Luis Potosi IDalquest, 1953), aunque para este último estado Russell 
(1968) sr menciona ejemplares manchados, 

De los ejemplares analizados y referencias bibliográficas deducimos que la 
distribución de ejemplares manchados se presenta en un gradiente radial cuyo 
centro sería el área de El Cedral, San Luis Potosí, disminuyendo notoriamente en 
número a medida que es mayor la distancia a esta región. Russell (1968) menciona 
que de 36 ejemplares, 32 189.0%) son manchados del este de Zacatecas y oeste 
de San Luis Potosi lal oeste de El Cedral): en cambio, para Concepción del Oro, 
Zacatecas, que está más retirada sólo dos de ocho presentaban manchas (25.0%) 
y en las proximidades de la ciudad de San Luis Potosí, ninguno de los analizados. 
En los ejemplares examinados se repite el patrón, 33 de 34 ejemplares (97.1 %) 
de El Cedral; también el único de Villa de Cos, Zacatecas, pero en ninguno de los 
de La Soledad, cerca de la ciudad de San Luis Potosí. 

Respecto a la morfometría craneal, los ejemplares de C. g. macuJatus son muy 
parecidos a los de C. g. surculu5, ligeramente más grandes que los de C. g. 
planifrons y C. g, subnibulus, pero más chicos que los de C. g. rubellus. 

Ejemplares de e, g, macula tus fueron comparados con los tipos de C. g, rubellus, 
e, g, planifrons y e, g, subnibulus, además de ejemplares topotípicos para C. g. 
rubellus y C. g. pJanifrons. Para C. g. subnibuJus y C. g. surcuJus se contó con 
ejemplares no topotípicos, 

La distribución de la subespecie abarca el norte del estado de San Luis Potosí 
teniendo interrelación al norte con C. g. subnibulus, al sur con C. g. rubelJus, al 
este con C. g. subníbulus y C. g. planifrons y al oeste con C. g. surculus. 

De C. g. macuJatus se estudiaron un total de 34 ejemplares, colectados en los 
meses de noviembre y diciembre, procedef'ltes de las localidades mencionadas para 
los paratipos. De todas las hembras colectadas sólo dos se encontraron lactantes 
y ninguna preñada, la media testicular de los machos fue 6,6 mm 18,0-5.0). 

Etimologras. El nombre sUbespecífico de maculatu$ es tomado de la raíz mácula, 
Que significa mancha, con alusión a la mancha lateral característica de la población 
de El Cedral, San Luis Potosí. 

Ejemplares examinados, e, g, pericloneus SAN LUIS POTOSj: 8.5 km NE Rro 
Verde, 1030 m 15 M, 14 H ENCB); 5 km N, 4 km W Río Verde, 1030 m 13 M, 3 
H ENCB). C. g. planifrons TAMAULlPAS. Miquihuana, 1650 12 H ENCB; tipo 
USNM). e, g, macularus SAN LUIS POTOSí. 1,5 km SE Cedral, 1600 m 17 M, 3 
H ENCa); 1.7 km SE Ced,al, 1600 m 14 M, 18 H ENCB); ZACATECAS. 13,5 km 
S,l km W Villa de Cos, 2140 m 11M ENC8). e, g, rubellus SAN LUIS POTOSí. 2 
km N, 4 km W Soledad Diez Gutiérrez, 1880 m, /1 M, 4 H ENC8): Soledad, cerca 
de San Luis Potosí ITipo USNM). C. g. surculus ZACATECAS, Concepción del Oro, 
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11 M ENeBI c. g. subnibu/us COAHUILA: 1/2 mi S San Antonio del Jacal 11 M lB­
UNAM); Carneros nipo USNM). ZACATECAS: 3 mi N LulLI (San Luis Potosí) (1 M 
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