INVESTIGACIONES
- ARQUEOLOGICAS EN AMPANU,
VALLE DE CULERRAS, HUARMEY

UBICACION

1 objcave de este articulo es dar a conocer
los resultados de una breve investigacion
llevada a cabo en el sitio de Ampany, &l
cual, nracucamente, ha pasado desaperci-

bido en la literatuta arqueoldgica.

El sitio arquecldgico de Ampand se halla en el de-
partamento de Ancash, provincia de Huarmey, distrito
de Culebras, sobrz la cresta de una colina rocosa en la
margen derecha del rio Culebras, a 6 km del litoral ya
una altitud aproximada de 170 msnm (. 7).

INVESTIGACIONES REALIZADAS

El valle de Culebras ha recibida una atencidén limi-
tada por pare de los arquedlogos; v el puco trabajo
realizadao s¢ ha concentrado en la zona del litoral. Has-
ta donde conocemos, Raimondi fue el primero en men-
cionar Ampand, Bl seiiala que “oA wna fegita y media del
mat, qicbrada arriba, sobre s cerra giee doprina la chacra
Hamada Ampann, existen los resios de wna rerdadera for-
tfaleza. 1osta constrnccion tene fa forma de wn recidngaly
algo rrregular, de 56 raras de largo, por 24 de ancho y en wn
dnguly de este cwadrilitere se noia otro fortin ciadrado de
70 rorus de oo, (1873: 150).

Fsra deseripeion de Raimondi es pareial, pues sélo
menciona uno de los componentes del sito. Ademas,
senala erroneamente, que entre las piedras no hay arga-
masa.

' .Cé;‘:zr Coriiejo Méya :

Después Je €] sdlo se ha mencionado Ampani en
recopilaciones (Garcia Rosell, 1942, 1964; Horkheimer,
1965). Garcia Rosell (1942: 15) llama al sitio Ampanun
v, aunque su descripaon es mas derallada que la de
Raimondi, se concentra en el mismo componente, men-
cionando la existencia de construcciones de adobe
enlucidas de amarillo ocre

Posteriormente, el mismo Gareia Rosell (1964: 17)
vuelve a referirse a Ampand, rectificando las dimensio-
nes del componente rectangular’.

Horkheimer (1965: 37) hace un resumen de los da-
tos conocidos hasta entonces, sin afiadir ninguna infor-
macién. Su contribucidn es, basicamente, bibliografica.
Por dlumao, se debe mendionar gque bajo ¢l nombre de
Ampanu, Ishida e 2/ 71960: 448} describen un cemen-
tetio tardio ubhicado en la base noroccidental de una
colina en la margen tzquictda, aproximadamente a dos
km al noreste del sitio estudiado.

DESCRIPCION

Ampami se encuentra conformado por una serie de
construcciones gue se halla sobre dos promontorios
rocosos. Las estructuras principales ded sitio estan cons-
truidas con piedras semicanteadas, dispuestas en hila-
das de tendencia horizontal y con s caras planas hacia
el paramento. Entre las piedras se colocaron lajas pe-
quedas ¥ argamasa de barro; comao lo indica Garcia
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Figura 2. Plano de Ampani.




Roscll, Ia mamposteria habria estado enlucida, aungue

nosottes no encontramos rasiros de ello.

Las construcciones ubicadas al este del promento-
110 estin muy deterioradas, por lo cval es ditic deter-
minar una planta exacta de ellas. En el extremo oeste
del sector se pueden distinguly Ias bases de unasede de
recintos cuadrangulares v recrangulares. Al esie de di-
chos tecintos hay una plataforma rectangular, que en
s esquina notte presenta dos o tres cuartes pequeos.
Al norte de la plataforma existe un acceso que conduce
hacia una terraza de dos niveles, gue es parecida a la
que existe en la estructura recrangular de Chankilio
(Pozocskr v Pozorski, 1987 98). Incluso, es prabable
que esta terraza hava sido «salvada» mediante lo que
tos Pozorskd (1987: 54, 67, 94, 98) denominan srampas
pareadass, rasgo arquitectOnNico que encoNCLaton en sus
excavaciancs en San Diego, v Pampa Rosatio, ¥ en sus
reconocimicntos on La Canting v Chankdllo, todos ellos
sitios del Horizonte Temprano,

Al este de la plataforma mencionada, existe otta si-
milar, en Ia que se encaentra, en la esquina norte, un
espacio cuadrado semejante a lo que Wilson llama «bas-
tones» para las cindadelas det Sanea (fz. 2). Finalmente,
en el muro sur de esta plamforma existe un acceso en
forma de «L» 0 «Do.

Las construcciones del promentotio oeste estin me-
ior conservadas®, En este sector hay una plasaformade
forma subrectangular cuya onentacion es N4T°E, v al
exterior de la esquina oeste hay un recinto cuadrado
que estd dividido en dos por un muro deigado {fg. 3.

La plaraforms presenta un declive de estea oeste v
su superticie es irregular; al suroesie hay algunos aflo-
ramienitos rocosos, Tiene dos accesos directos, ¥ su dni-
co muro elevado se ubica al este. En la superficie se
puede observar algunos hwagueos pequerios, alrededor
de los cuales hay restos de moluscos v algunns frag-
mentos de ceramica lana, tosca y erosionada.

El muro este se encuentra en regular estado de con-
servacién, v la parte mejor conservada Hega 2 medic
2.10 m dc altura, En ¢l centro, aproximadamente, hay
un acceso directo. Las partes mas deterioradas se ha-
Han en lus esquinas v en el acceso,

El muro norte s ef mis grande y mejor conservado
de la plataforma. Llega a medir 3.20 m de altura. La
zona mds destruida se encuentra en Su eXLEmMo Sures-
te, donde se puede apreciar otro accesn, el cual, aparen-
temente, conducia hacia los recintos. Este muro pre-
senta varias curvaturas, La altura, al interior de fa plata-
forma, sdlo aleanza 60 cm.

Elmuro ocste ¢s cl més cotro y deteriorado; al igual
e el anterior, es un nwro de contencitn que sobresa-
le 30 ¢m sobre el nivel de la platatorma. La cara exrer-
na se encuentra completamente cubierta por las pie-
clras de las partes destruidas {de esio se inflere que su
altura debid ser mayor). El extremo noroeste se pro-
yecta s alla de da plataforma v forma un dngulo recto
con el muro sur de los recintos. El otro extremo (su-
reste} forma una esquina curva (al parecer la Grice del
sitio) con ¢l muro sur.

Ei muro suy también presenta upa curvatura v en
el extremo suroeste se encuentra la patte mejor con-
servada. Por el contrario, of extremo noreste es la
zona mds destruida, por lo cual no se puede deter-
minar con exactitud el angulo que forma con el muro
este, También es un muro de contencion; ia cara ex-
tevna akcanza 2.70 m, mientras que la interna llega a
20 cm. P paramento cxterno da hacta e valle. En
las zonas destruidas de este muro, entre éste v el
promongorio, se pudo apreciar un refleno vegetal dis-
puesto en capas v compuesto de cafia brava {Gywnerinm
sagfiatienty, pramineas, dicotleddneas, matz (Zea mays)
y carrictllo {(Phragmiter austrafis), el cual fue usado para
niivelar la plataforma (e 3, corte A-A%). Este mismo
relieno se pudo observar en varios pozos de bragies
en el espacio existente entre las construcciones de
ambos promontorios. También se reflenaron los espa-
cios detrds de las murallas que estan al oeste de la pla-
taforma subrectangular,

Al ceste de la plataforma hay dos recintos, los cua-
les estan separados por un muro recto ¥ deigadn Ei
extremo noreste de este muro divisor estd bastante des-
truido, pero es posible que alll hava un acceso hacia ¢l
recinto norte. La cara interna del muro ceste es curva v
Ia externa recta. Los muros sut v notte s¢ encoentran
regulartrente conservados, legando a tener of segundo
de ellos, 3.70 m de alto en su cara externa Foss 7). EHi
muto este es el mas destruide v es muy probable que
en esta parte haya existido otto aceeso, Fl recinto norte
¢sta completamente cublerto con piedras, mientras que
el ubicado al sur ha sido limpiado.

Casi todo ¢l sitio se encuentra rodeade por una se-
tie de murallas, cuya mamposteria es tosca con respee-
to 4 las estructuras interiores. Estas murallas se cons-
truyeron con piedras sobrepuestas sin ningun tpo de
argamasa, aungue se tuvo el cuidado de acomodarlas
de manera tal, que sus caras planas dieran al paramen-
to. Al menos una de ellas estaba conformada por dos
muraltlas adosadas, que, actualmente, se encuentran muy
destruidas. Esto nio ha hecho posible apreciar s aloura
real que debieron tener; también sc adosan a la ladera
del cerro. En algunas partes estan interrumpidas por
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salientes rocosas. En una de las murallas exteriores exis-
ten algunas entradas, a una de las cuales se accedia por
medio de una escalera; en otro caso el acceso era a tra-
vés de un pequefio pasadizo formado por los extremeos
de dos murallas. En el interior de las murallas externas
hay murallas cortas y algunos muros cortos, que las
interceptan de manera perpendicular

Al peste de la platatorma subrectangular, en el es-
pacio entre ella v las murallas cortas, hay varios cimien-
tos de eslructuras circulares y rectangulares. La mam-
postetia de ellas es tosca y solo consiste en piedras so-
brepuestas sin ningin orden v sin astillas ni argamasa.
Hacia el norte de la platatorma también existen los ci-
mientos de una estructura rectangular de dimensiones
mucho mavores que las bases de lus estructuras que se
encuéntran Ell ocstc.

MATERIALES DE SUPERFICIE

En Ampani son escasos los restos arquenldpicos
de supetficie, pere como va hemos mencionado, hay
vatios pozos de buagage, cerca a los cuales se observa
regular cantidad de material arqueoldgico. Raimondi
(1873: 150) observo craneos que tenfan los paladares
tefiidos de verde por el conmcto con objeros de metal
{cobre) asi como el frapmento de una punta dentada de
pizarra.

[.os fiestos forman el material mas comun v, aun-
que la mayoria son llanos, también hav algunos frag-
mentos diagnosticos; destaca, entre ellos, una antara en
mirdatura pulida con engobe roo (. 44 v un frag-
mento de cuenco decorado con punteados circulares
alrededor del botrde (fiz. 45). Fste desto posee un engobe
marrdn oscuro, que cubre las superficies de los dise-
fios. Ademas, hay bordes llanos de ciantaros v una olla
sin cuello con borde de labio biselado {fs. 44).

En cuanto a los meluscos, hay especies tanto de
hibitats arenosos: machas (Mesodesma donacinny como
rocosos: choros (Aulaconya ater), chotitos (Perumytilus
parpurains), lapas (Fissurella crassa, Fissurella maxima, v
Fissurella sp) v chanques (Concholepas concholepas). Asi-
mismo, se encontraron restos muy pequerios de etizos
de mat v picos de loro, asi como una placa de chitdn.
Ademais, se observd caracoles de lomas (Yewtadus ).

Une de los hallazgos mas singulares fueron dos frag-
mentas de wuilu (Spondylus princeps), que habian sido
trabajados, de manera tal, que tienen la forma de una
punta; en la base se dejo la espina del borde de la con-
cha del molusco, mientras que las otras espinas fueron
rebajadas (ffas 44 v 4. Bl extremo de uno de estos
mstrumentos estaba oo, A diferencia de los demas
restos de moluscos, estos ma/ius no estaban erosionados,
por lo cual, debieron haber estado enterrados hasta hace
no mucho tempo. El matenal litico es escaso v solo
observamos una mano de batan.

CRONOLOGIA

Al ser muy pocas las investigaciones ¢que se han reali-
zado en el valle, no se conocen sitios en Culebras para
contrastar lns datos obtenidos en Ampand, v de este modo
determinar su cronctogia. Sin embargo, se puede contra-
ponet los datos con otros sitios de los distintos valles de
la costa narcentral. Con respecto a la técnica constructi-
va, las mavores similitudes 1as encontramos con el sitio
de Chankilio, que se halla en el valle de Casma, 40 km al
norie de Culebras. En este sitio la mamposteria es, prac-
deamente, idéntica a la de Ampand, aungue la disposi-

+ €i6n de los muros es diferente. Chankillo ha sido fechado

en el Horizonte Temprano (Collier, 1962: 413; Pozotski v
Pozogski, 1987 123; Thompson, 1961: 262), aungue
Fung v Pimentel (1973: 77-78) piensan que podria co-
rresponder al Periodo Intermedio Temprano.

Foto 1. 1Vista exterior
def muro porte de los re-
entod,




Figura 4.

Materiales de superficse:
a, b} Triestar.

¢} Fragmentos de Anta-
.

d, &) Puntas de mullus,

Ampanu sc ascmeja a algunos sittos del valle del
Santa (Savoy, 1958 fotos’; Wilson, 1988: fotos 2 v 17},
que han sido fechados en el Horizonte Temprano (pe-
dodo Caybuamarca). También tiene cierto parccide con
los sitios de la parte tardia del Hortzonte Temprano de
Nepenia (Proulx, 1983: 230 233; Bueno, 1978: 50, fotos
40-42) como Kushi-Pampa (PV31-56), Motocachy
(PV31-48), Paradones (PV31-64), v Quisque (PV31-46).

En realidad, Proulx (76 234) va habia observado
las similitudes en la téenica constructiva entre algunos
sitios Cavhuamarca del valle del Santa can los sidos
gue €l reconocid en Nepefia y que asignd a fines del
Horizonte Temprano. De igual modo, notd las mismas
scmcjanzas entre Chankillo y Kushi-Pampa (foe. gt 272,

En referencia a los materiales de superficie, como
va se ha mencionado, éstos son escasos, pero adn asi se
pueden hacer algunas comparaciones.

Las antaras pulidas con engobe rojo son muy co-
munes en los sitios del Horizonte Temprano. Collier
{1962: 413) encontré antaras asociadas con el estilo
Patazca, fechdndolas entre los 400 afios a.C. y el afio 0,

Por su parte, Pozorski y Pozorski (1987: 59, 68, 88,
90, 95, y 103; fig. 35) encontraron antaras en sus
excavaciones en los sitios de San Diego y Pampa Rosa-

rio, ¥ en sus reconocimicntos de Pallka, Huaca Desvio,
La Cantina y Chankillo. Igualmente, Lisa Valkenier
(1995: 275) hallé restos de antaras duranie sus
excavaciones en Chimi Capac, un sitio dei valle de Supe
que fechod en el Horizonte Temprano, C. Huapaya y M.
Cardenas hallaron fragmentos de antaras en sus
excavaciones en cl sitio Las Huacas de Cotsheo, ubica-
do en el valle del Santa, v asignado por ellos al Forma-
tivo (Cirdenas, 1998: fig, 27-1,2,3).

Proulx (#4d.: 245), en base al reconocimiento que
hizo en el valle de Nepefia, encontrd mas de 77 trag-
mentos de antaras en 22 sitios del Horizonte Tempra-
no, stendo la mayoeria de ellos, lo que €1 Hama puestos
de avanzada sobre colinas (4ifitap outposts). De este modo,
el autor considera que las antaras son caractetfsticas de
este Horizonte, aunque tamhbién menciona torteros de
huso (pirares) y puntas de pizarra pulida, materiales que
no hemos observado en Ampani®, Sedala que todas
las antaras del Horizonte Temprano tienen tubos del-
gados mientras que las antaras de los perfodos tar-
dios (espectalmente del Periodo Intermedio lempra-
no v del Horizonte Medio) tienen tubos més gran-
des con paredes mas gruesas.

Hay que resaltar que Proulx (#6id.: 100, tabla 4) en-
contrd una miniatura completa de antara en PV31-61,
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un sitio del Horizonte Temprano compuesto de dos
partes: la cima de ana colina nivelada ¥ una terraza
baja -el autor considera a la primera de ellas como dpi-
ca de log puestos de avanzada de cste harizonte. Otra
miniatura fue encontrada por €. Huapayz y Mercedes
Cardenas en Las Huacas de Coisheo (Cardenas 1998:
fig 27-3).

En cuanto al fraginento de labio bisclado {fz. 44),
perienece a una ofla sin cuelle de 11.5 cm de diametro.
Este tipo de ollas es muy coman en los sitios del Pe-
riode Inicial {Burger, 1998: 59, ligs. 56, 57 v 58; Fung,
1969: 76-77, figs. 141, 15b v 15m; y Pozarski v Pozorski,
1987 25} v Horizonte Temprano (Pozorskd vy Pozorski,
1987 fig. 34b; y Valkenier 1995: 278, fig. 7)°
Huapaya, durante sus investigaciones en e} Templete
de Tizal, sitic del Formativo ubicado en ¢l valie de Chao,
enconerd un fragmento similar (Cardenas, 1998: fig
9b-1%

A diferencia de las antaras, este tipo de borde dene
una distrtbucién cronolégica relativamente amplia, por
lo tanto, 1o es un buen marcador emporal. Sin embar-
go, es claro que pertenece a un periodo de dempo an-
terior al Intermedio Temprano.

Finalmente, en relacion con el borde decorado de
punteados circulares, Burger (1998) encontrd dichos
disefios en las tres fages que estableciera para Chavin
de Hudntar. Sin embatgo, en cada una de cllas, éstos
presentan diferencias. Los disefios del borde encontra-
do en Ampani se asemejan mas a los de un tiesto de la
Fase Urabarris {finales del Periode Tnicial) (Burger,
1998: 65-66, fig. 85), aunque por ser un fragmento de
cuerpa, no se puede determinar su obicacién en fa va-
sija. El mismo Burger (1998: 50-51, fig. 17} rambién
Hustra un borde de la misma fase (Cuenco ), que po-
see una forma muy parecida 2 la del fragmento decora-
do de Ampand.

Sin embargo, en sus excavaciones en Chavin de
Huanrsr, Burger no encontrd ambns rasgos asociados
en la misma vasija {Cuenco 2 decorade con punteado
circular). Es mas, sefiala que este tipo de cuenco, apar-
ie del alisado, no presenta decoracion.

El fragmento de Ampand también tiene semejan-
zas con el tpo ceramico que Proulx (#dd: 196-197)
denomina «Nepefia Estampade Cilindricor pues, ade-
mis del diseflo, las caracterfsticas que menciona {gro-
sor, temperante, coecidn, ete) se ajustan a los rasgos
del borde. Incluso, sefiala que este disedio se encuentra
solo en un cuenco ligeramente curvo. Asigna este tipo
ceramico al Perfode Inicial.

FUNCION

Los sitios que se ubican sobre las colinas son muy
comunes en la costa norcentral durante ¢l Horizonte
Temprano {véase MacKenzie, 1983 y Willey, 1953, para
el valle de Vinl. Savoy, 1958 y Wilson, 1988, para el
valle del Santa, Proulx, 1985, para el valle de Nepena,
Bonavia, 1982; Tabio 1977 y Thompson, 1966, para el
valle de Huarmey. Vatkenicer, 1995, para ol valle de Supe;
¥ Topic y Topic, 1987, para una discusién general). Esto
se deberia, seglin Burger (14992: 184-198) a que, duran-
te gse tiempo, hubo una desintegracidn sociopelitica, v
una de sus consecuencias fug gue <l paron de asenta-
miEenin se concentrars en tas cimas v laderas de las coli-
nas, en ubicaciones de por si defenstvas,

Sin embarpo, creemes que este tipo de estructuras no
stempre fueron wilizadas defensivamente, ral es el caso de
Chankillo Cornejo v Gémez, s.f; Topic v Topic, 1987
49) y Chitni Capac (Valkenier, 1995).

De todos los sitios de este tipo, Ampani comparte
muchas de las caracteristicas de ubicacidn con los sitios
del vaile del Santa, a los que Wilson (1988 109) deno-
Ming «eindadelas de dobie funcidn que ocupan grandes dreasm
{Estructuras 6, 31, 33, 49, 55, 90, y 95). Dos son las
caracleristicas principales: @} Los cerros delimitados por
una o mas laderss extremadamente escarpadas, que des-
clenden desde el sitio (por lo cual, sdlo se construfan
murallas defensivas en aquellas partes del sttio gue es-
tab:an expucstas al ataque) v, b} Por casl no poseer bas-
tiones alrededor de las principales murallas estetiores
{debido a la inclinacidn de las laderas circundantes),

En Ampani {fz. 2), claramente resaitan estas dos
caracteristicas (hacia ¢l sur, donde ¢l cetro es escarpa-
2o, no hay marallas, v s6lo existe un rasgo arquitecténi-
<o que podria considerarse como bastidn).

Wilson (1998: 109) sefiala que cstas ciudadelas fun-
cionaron ¢como fortalezas v sitios de habitacién®. Con-
sidera que Iz ocupacion era permanente v resalta dos
evidencias! testos diseminados en cagi todo el sitig, v
estructuras mas pequefias hechas de pledea, que se ha-
lian al interior de las muralias circundantes, o en el ex-
terior, alrededor de uno o mis lados de la ciudadela.
Las hahitaciones pequedias también existen en Ampand
(aunque no es clara su asociacion temporal) v se en-
cuentran entre una de las plataformas v las murallas

(g 2.

A nuestro parecer, Ampani posee las caracteristicas
de este tipo de sitios, pern ademas presenta rasgos que
indican arquitcctura pablica (plataformas). Asimismo,
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las pequefias estructuras circulares v rectangulares tie-
nen una mamposteria tosca con respecio a las que se
encuentran en la parte superior del sitio, lo que podria
sugetir una diferenciacién social.

Por lo tanto, consideramos que este sitio cumplio
varias funciones, de hahiracion (probablemente de alto
v bajo status), defensiva v publica.

CONCLUSIONES

Ta cantidad de investigaciones realizada en el valle
de Culebras es infima cuando se le compara con la de
otros valles de la costa norcentral (Santa, Nepefia,
Casma, etc.), en donde se han realizado estudios de los
patrones de asentamiento de rodo ¢l valle,

Para efectos del fechado, cada uno de los materiales
pot si solo no s determinante, mas aun considerando,
que son de superficie, por lo que pueden proceder de
los rellenos urilizados para nivelar las platatormas. Por
ende, éstos solo fecharfan ¢ matetial de dicho relleno v
no la construccién del sitic. Fsto mismo lo sefiala
Valkemier (¢5id.: 277) para Chimu Capac. A esto se de-
beria que los destos, aparentemente, scan mas
tempranos que la arquitectura.

En consecuencia, el estilo arquitectonico es el mds
diagndstico, v éste nos da una alta probabilidad de que
el sito corresponda al Horizonte Temprano.

Debido a la naturaleza de esta investigacion, es difi-
cil determinar fa funcion (o funciones) del sitio, pero
hemos tratado de hacer una aproximacion hacia el po-
sible uso que éste pueda haber tenido (habitacional,
defensivo o publico).

Esperamos que este pequeiio aporte sirva para co-
menzar a entender ¢l papel que cumplié la poblacidn
del valle de Culebras durante el Horizonte Temprano.
el mismo modo, somos de la idea que se deben reva-
lorizar los pequefios valles y quebradas que se hallan a
Io largo de la costa, pues estamos seguros que investi-
gando en ellos se podran responder algunas de las
interrogantes que actualmente tiene la arqueologia,

AGRADECIMIENTOS

Queremos agradecer a thonny Duefias por asistit-
nos en el trabajo de campo. Asimismo, al personal del
Museo de Arqueologfa de la UNMSM, a Manuel Gortiti
por la identificacidn de los moluscos v a José Roque
por el analisis de los testos vegetates. Finalmente, a
Rafael Luna por su colaboracién con los dibujos de la
Figura 4.

NOTAS

En 1942, el autor menciond que esta plataforma media
60 por 20 m; en 1964 la describid como de 60 por 33

m,

Esta es la construccion que mas corminmente ha sido
descrita en la bibliografia (Garcia Rosell, 1942: 15,1964:
17; Horkheimer, 1965: 37, Raimondi, 1873: 150).

Aunque Savoy no indica con claridad a qué sitios co-
rresporgden las fotos de su ariculo, hemos determina-
do que la foto superior de la cardtula v la central de la
pagina final pertcnecen a la Estructura 33 de Wilson
(1988: fig, 35), micntras que fa foto supcrior izquierda
de la pagina final podria corresponder a da Fstructura
35 (1988 fig, 39).

Raimondi (1873: 150}, sin embargo, observé una punta
dentada de pizarra, material que Proulx [1983: 239-242)
también considera diagnastico de los sitios del Hori-
zonte Temprano de Nepena que se encuentran sobre
las colinas.

En el ardculo de Tisa Valkenier hay un error de impre-
s16n, pues se ha invertido el orden de las Figutas 6 v 7.

Sin embargo, John y Theresa Topic {1997 nota 2) sefia-
laron que no habian observado estructuras residencia
les en las ciudadelas del Santa. Por lo tanto, hay que

tomar con reservas las subdivisiones que propune

Wilson.
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