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Resumen

El dojetivo certtral ce este arti aullo es preserttar los planteamientos
teoricos el mocelo ce Principics y Paranetios respecto cel ligamietto de
las categori as vad as en la lengua castel lana. Se parte dell conogpto de
ligamieto y los elerantos referanciales vinculados an los principics e
Ics rigmn.  Asimisio, se eplicitan los términos «libres, «ligadoy, «catagori a
rectoray, «ujeto accesible» y «rando-o» dell referiido mocelo. A cortinue-
Citn, s= estudian las categor as ved as—pro, AR, hellade Ny heellade
Qu- como elementos carentes de forma fonétiica gque camparten las pro-
piecedes ck las categori as abiertas o plenes y, asaunto de cepital inportan-
cia, parmiten interpretar saranticarente las oraciaes.

De la discusion de los tpicos precedentes, se desprenden algunas
aclusiaes interesattes referides a les aadiciaes y restricciaesa les
0.k estan saretidss las categori as ved as.

Paldbras claes: Ligemiento, elerentos referenciales, categori as plenes,
Gategord asved as.

Axstract

The core of this article is to present the uderlying Prirciples ad
FParareters that are found in the binding enpty speniish categoriies.

The conogpt of binding theory and its referential elenents, that are
cloesely related to eech otter, are carefully introduoed, usiing special tems
adaogptsachas' fied , ‘boud , * category rector’ |, * aooessible sLbject
ad’ corol-¢ . Next, * ety categories  pro, PRO, NP trace and Wh-P trace
are considered. These elenents do not have any phonetiic form, but share
their proparties wirth goen and full form categpories that allow the samantiic
interpretation of sertences.

Firally, sore aoclusians referring to these codirtios ad restrictias
that the empty categories undergo are presented.

Keywords: Binding, referential elerats, full categories, enpty categories.

Lems AoLXXM, 109-110, 2005

97



Manuer E. Conpe Marcos

1. Introduccion

in Ferméndez Lagunillas y Anula Rebolllo (1995), el modelo de

INcipics y Paranetros supone un marco granatical gue se organiza
en tomo a una seriie de camponentes y nivelles lingli sticos y sabre la
base de varios mdullos 0 conjuntos de principios que interaccionan
para hecer posible el fucioemiento del sistema lingli stico. Asimigmo,
la interrelacion de estos modulos de la gramatica regula la buena
formacion de las oraciones de una lengua- El modelo gramatical de
Principics y Paranetros postulla cuatro niveles de representacion: la
estncturaP &P), laestructura &S), lafoma foética () y lafoma
logica (FL). Los dos primeros niveles corresponden al canponente
sintactico de la gramatica; los dos ultimos son sistemas de
interpretacion y niveles de interfaz con otros sistemas cognitivos
(Lorenzo y Longa 199%6: 37).

El presente tragjo, fudamentalmente, relaciona laE-P oon laE-S.
La primera establece la orgeniizecion sintactica ce la oraciony laseguda
corvespocke a laseavenciia linglii sticaen lagee los elenantos sintactioos
aparecen en el orden en que seran interpretados fonolégicarente.

En este nivel de descripcion se da cuenta de los procesos de
movimiento en gue estan inolucrados los elementos Hingli sticos y de
las relaciones ce las caderes resultantes, y se establecen las huellas
oon la correspordiente coindizacion.

Las categori as vad as, categor as carentes de natriiz forética, ooyen
un lugar privilegiado en el programa chomskiano puesto que
construyen un puente entre la teori a linglii sticay la teoriade la
adquisicion del lenguaje. En efecto, todos los hablantes hacen uso de
categori as vaci as al construir sus oraciones, de modo que su
conpetencia lingli stica se rige por determinedos principios y teori as
que formen parte ce la graratica universal . Talles categori as son auatro:
pro (sujeto de araciones finitas), PRO (aujeto de oracianes no finitas),
huella de Ny huella de SQu. En el escenario gererativo, las huellas
son el resultado de la gplicacion de «movimiento de &».

2. Lateori ade ligamiento

En esta teori a se aonsiidera la interpretacion de tres tipos de frases
nominales: anaforas, prononbres y expresiones referenciales. Las
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anaforas necesitan un antecedente local; los pronarbres pueden terer
un antecedente local, pero deben ser libres localmente; y las
eqpresiaes referaciales daoen ser libres.

21 Aspectos basicos

En el modello de Principics y Paranetios, lateori a de ligamiento es
el mdulo de la grarética ge estudia las relaciones de tipo referencial
en las que intervienen factores de carécter sintactico; ademés de los
factores semantiicos gue ya se habi an planteado en la tradicion de los
estudios lingli stioos. Esta teori a anplle dos dojetivos: @) caracteriza
los constituyentes segin sus posibilidades referenciales y b) busca
determinar las condiciones que los regullan.

Lasnik y Uriagereka (1933) exploran las condiciones de ligamiento
que gabierman las relaciones anafdricas necesarias o posibles entre
diferentes frases naninalles en uma oracion. Al respecto, cabe presatar
el aontraste entre las siguientes oraciaes cel inglés:

@ Jan likeshim.

(@ Jam likes himself.

En @, «Jdr» y «him» no son correferaciales, es dcir, las dos frasss
nominalles no pueden ser usadas para designar a la misma persona. En
), «Jdm» y <hinself son necesariarente correferenciales a diferacia
de lo que ocurre con las frases naninales en (1) .- «Him» es un elemento
pronaminal y «himself» es una anéfora.

Chomsky (1984) considera que lateori a de ligamiento caracteriza
dos dominios cano opacos en el sentido de que una andfora no puede
ser libre en estos dominios y un pronombre es desarticullado en
referenciia de un «antecedate» dentro de elllos. Los dos dominios gpaoos
son: a) el sujeto de una oracion marcada con tiempo (la Condicion de
Isla Nominativa o CIN); b) el daninio de mando — ¢ del sujeto de una
frase naninal en O (1a Condicion de Sujeto Especificado 0 CE). Estos
dos principios de ligamiento tienen arplio rango de aplicaciony se
relacionan en una forma interesante con la teori a de movimiento en
que las posiciones transparentes (no gpacas) dentro de las clausulas
son agquellas en las gue el movimiento es libre fuera de la clausula
(principalmente, COWPy sujeto de Infinitivo).
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Los principios de la teori a de ligamiento regulan las condiciones
bajo las cuales se dan las relaciones anaforicas entre los elementos
nominales de la oracion en posiciones argurentales. Tales condiciones
inplican aspectos semanticos y configuracionales o estructurales. A
contiinuacion se hace la presentacion de los elementos nominales o
reforaciales.

2.2. Los eleventos refereciales

La teori a de ligamiento clasifica estos elanentos en tres tipos:

Aréforas. Estas hen sicb caracteriizadas o los rasgos [+anaforioo]
y [~ pronaminal] . Pertenecen a este grypo las prononbres reflexivos y
red procos, los cuales son elementos que necesitan de otros para ser
interpretados referencialmente. Deben satisfacer la condicion de estar
relacionados con su antecedertte que ocupa una posicidn argurental
Jerarquicamente superior para poder mandar-c a la anafora. En
consecuencia, se satisfacen los dos requisitos: el seméntico de la
coindizacién y el estructural de mando-c. Podemos observar las
siguientes oracioes:

Q a dlio s=defedibas mism,.
b. *3 misro, defendid a Julio,.
C. *lamedre de Josg, se defendio asi mismo, .

Camo en (32) hay correferencia entre antecedente y anéfora, arbos
elementos deben campartir los rasgos gramaticales de género, nimero
y persona. En carbio, en (3b), laanafora no puede ser antecedente;
Y, en (30), el antecedente de la aréfora no puede ser «José».

Fermandez Lagunilla y Anulla Rebollo (1995) plantean que es
necesario el requisito de acverdo con el aal antecedentte y anéfora no
pueden estar muy lejos uno del otro, a fin de que la relacién de
ligamiento se dé en un &mbito sintictico determinado que es
denaminado «daminiio local». Lo anterior dilucida porgue (4b) tiene
un estatuto gramatical y (4a) es agraratical .
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(4] a-*Anidijoqeuﬁa]semilléaé mise, .
b. A, dijoqueluca semecuillo asi mism,.

Pronamirales. Se los ha caracterizado oon los rasges [-anaforioo] y
[+ pronaminal] . Pertenecen a este tipo los pronotbres que no pueden
tener un antecedente dentro de un dominio local . Esto puede ser
cbservado en las siguientes oraciones:

© a Rdq g felict.
b. Mi hermeno, lo; guiara.
c. Mario, creyd qe el director IQ.,J. amnestar a.
d. *El delincuentg, o, hirié conun puial.

En B) ayb, los pronaninales estan libres de su categori a rectoray
martienen relacion disjunta con sus potenciales ligadores. En (50), el
pronombre esta ligado a un SN que 1o manda-c desde fuera de la
categor a rectora gue, en este caso, es la oracion subordineda. En (&),
la oracion es incorrecta porgue el prononbre gparece en un dominio
donde debe estar libre.

Bresioes refereciales. Sus caracteri stices son [- aneforioo] y [-
pronominal] . Este tipo de elementos, debido a su independencia
referencial, no puede tener antecedente ni derntro ni fuera de su
daminio local, camo se gprecia en los siguientes ejenplos:

© a Dovid felicibaluis,.
b. Fermando, cree que Julio, dara buen exaren.
C. *Jduen, aree que uen, lo gorecia.
d. Jorge, cree que Rall; lo defendera.

En (6¢), 1a oracion es agramatical porgue Juan no puede terer el
mismo antecedente correferencial ni derntro ni fuera de su daminio
local. En (6) a, by d, las oraciones anplen con los principics de la
graratica que hemos explicitado.

2.3. Los principics ce la teori a de ligamiento

La teori a de ligamiento estzbllece tres principios fudarentales, los
que corresponden a llas tres clases de exoresiones naninales anteriores:
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a) Principio-A: una anafora esta ligada en un dominio local.

b) Principio-B: un pronominal debe estar libre derro de su categori a
rectora.

©) Principio-C: una expresion referencial debe estar sienmpre libre.

Es conveniente tamar en cuenta los siguientes conceptos:

El conogpito de «ligado» es gplicado a un elemerto si esté coindizado
con un elemento que 1o manda—c en una posicion-A, una posicion que
esta mandada para el caso. La expresion de ligado ha sido formalizada
camo «o. liga B si o manda—c y esta coindizada con 3 ».

El conogpto de «libre» corresponde al elenento si no estéa coindizado
con un elemento que o manda—c en una posicion-A.

El conoepito de «categor a rectord’ se gplicaal casoenqe aesuna
categori a rectora para 3 si'y solo si o es el SN o SFni niimo que contdieren
a f3, el rector e By unsujeto accesible.

El conoepto de «sujeto accesible’ se curple cuando 3 es accesible
parao siysolosi f mndacaay B noesta coindizado con ningura
categori a que cotenga a f3-

El concepto de «mando—C’ puede ser definido de la siguiente
manera: «a manda—c a 3 cuando ninguno de elllos domina al otro y el
primer nudo ramificado que domina a o tarbién domina a B».

3. Las categori as vad as

Las categori as vadi as estan comprendidas en el modelo tedrico de
lamodularided de la grarética en el cual tienen justificacion. Poseen
rasgos qLe las caracterizen, se susterttan en el principio de proyeccion,
tienen la posibilidad de relacionarse con su antecedente, por lo que
son regides por 1a teori ade ligamiento.

3.1. Conceptos bésioos

Mugica y Solana (1989) consideran que las categori as vaci as
constituyen un punto clave en el paso experimentado por la gramética
oererativa de teori a derivecional a teori a represertaciaral . En el mocelo
de Reccion y Ligamiento, la E-S esta enriiquecida por la presencia de
categori as lingli sticas no doservables que conparten las propiedades
de las abiertas o plenas y pemiten la interpretacion semantica de la

102 Lemes, Afo LXXVI, 109-110, 2005



EL LIGMIENTO DE LAS CATEGORI AS VACI AS EN EL ESPARDL

orecidnenel ninvel A, apartir ce las relaciones e s establecen entre
categori as vad as y elementos 1inglii sticos foréticarente presentes en
la oracidn. Las categori as vad as son incluidas en el modelo porgue
tieren justificacion tedricay se puecke postular gue tienen ura realiced
mental en el hablante.

Para el modelo de Principics y Pararetros, el corponente sintactico
de la granética viere dado por los niveles de representacion conocidos
com Estructura—P y Estructura-S.  Segin Fermandez Lagunilllay Anula
Rebollo (199%5), la configuracion sintéctica correspordiente al primer
nivel es uma proyeccion de las propiededes seménticas o tematicas de
los elementtos 1éxicos en ciertas posiciones estructurales, gue esta
determineda por los principiocs ce lateoriaeyde lateoriaX oconsus
ocorrespordientes condiciones de legitimacion; en el segundo ninel, se
da cuenta de los procesos de movimiento gque pueden experimentar
los elementos lingli sticos y de las relaciones de cadenes oriiginadas
oo resulitado de tales procesos para dotener la secuencia lingli stica
Oue sera interpretada fonologicarente.

3.2. Gereracion de las huellas por el movimiento

La operacidén de movimiento es la regla de muévase 4 (donde 4 es
cuallquier categori @), segin la cual el movimiento de un elemento deja

con laqe éste forma una cadera (g, h,), donde g, es lacaezay h, es la
coda. En el modelo de Principios y Parametros se postulan los
movimientos de SNy SQu.

Es necesario considerar el principiio de subyacencia que establece
que «una huel la tiene que ser subyacente a su antecedente y  para que
lo sea no puede haber entre ellos més de un nudo limite 0 una barrera
interviniente». Tarbién es conveniiente terer en aenta. o que establece
el principio de la categori a vad a: «Tooa categori a ved a no pronamirel
(es decir, huella) debe estar propiamente regica.-

En vista de que el movimiento puede ser aplicado varias veces (es
decir, d clicanente), puede haber cadenes nés larges. A, por ejenplo,
Ferméandez Lagunillla y Anulla Rebol lo (1995) dan el siguiente ejenplo:
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@ Jden, parece [ h’ haber sidomaltratado h, .

3.3. Las clases de categori as ved as

Las categori as vadi as consideradas en la teori a de Principios y
Parametros son cuatro, dos de ellas presentes en el 1éxicoy dos
producidas por el movimiento de a. Ellas son:

9 Huellade S\. Sus rasgos son [+ anaforico] y [- pronaminal] . Debe
estar ligada por su antecedente dentro de su categor a rectora deste
una posicion-A. Carece de caso y posee un papel tematico
compartido con su antecedente.

® a. El nino, fueqgperado h,.
ey e o)
Aliggaymaxa—c a

b. Los nifios parecen h, estar entusiasmedos.
Antececinte
Aligaymada—c a

En (8), el S\ «el nifio» ha ascendido a la posicion de sujeto (Esp) de
la oracion pasiva por la necesidad de recibir caso noninativo, ya que
pesa a estar regido por Flex.

En (8b), el desplazamiento del SN «los nifios» se cumple en la
construccion en la que el sujeto del verbo infinitivo «estar» marcado
an [~ Flex, al no recibir caso de éste, pesaa ser ujeto cel verho finito
«parecern» con lo que se ha producido el ascenso del sujeto.

B Huella de SQuU. Sus rasgos son [- anafdriico] y [-pronaminal ] - Tiere

e estar libre.

9 [(Aqiién] [salukste h enlacalle?].
0O Vv

Antecedente rige a
Alicaa
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0 Pro. Sus rasgos son [- aafdrioo] y [+ pronaninal ] . Ocypa la posicion
de sujeto en las oraciones finitas cuando éste no gparece expli cito
en lenguas como el espaiiol -

(10) Javier dijo que pro vigjari an nefiana.

d) PRO. Sus rasgos son [+ anaforico] y [+ pronominal]. PRO es la
categori a que ocupa la posicién de sujeto en las clausulas de
infinitivo y necssita tener un antecedente con el auall correferiir. No
puede gparecer en las posiciones de sujeto ni de dbjeto verbal en
una oracion finita. Su distribucion e interpretacion son regulades
por la teori ade control .

(1D) A1, espera PRO, aullminar sus estudiios universitarios.
Tarbién se da el caso de que PRO no esté coindizado por no existir
ningun elemertto nomiinal explli cito correspondiente, por 1o que se
plantea un PRO arbitrario que cabe interpretar como «alguien» o
«todo el mundo en general».
(@2 a. El gerente ha pedido PRO, , producir mas.

b. Es agradable PRO,, pasear por el canpo.

4. Conclusiones sobre las categori as vad as

4.1. La facultad del lenguaje incluye un conocimiento preciso de las
categori as vad as que lamente del nifio o de cualquier hablante de
una lengua colloca en el lugar gue les corresponde haciendo uso del
principio de proyeccidn y considerando ciertos principios de la
gramética universal . Dos de tales categori as estan presentes en la
posicion de sujeto y dos son resultado del movimiento de o.

4.2. La descripcion de las oraciones de una lengua no puede atenerse
aun analisis superficial, sino gue es necesario aplicar camplejos
mecanismos tedricos de descripcion que permirtan hacer expli citas
esas propiedades gramaticales, tal como lo sefiala Moreno Cabrera
(19%), al referirse al principio de goeciced, 1o que es corroborado
por Guillemo Lorerzo (2001). Este es el caso de las categor as vad as
que tieren justificacidn en el modello gramatical de Principics y
Parametros que las considera cono elementos abstractos gue estan
presentes en el procesamiento mental que un hablante hace del
material lingli stico.
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4_.3. El movimiento de SN permite que, en una construccion de ascenso,
un S\ suba a la posicion de sujeto de la oracion principal y deje ua
huella en su posicion de origen tal aomo se dosserva en la orecion «los
nifios, parecen h, estar enfermos» debiido a que no puede recibir caso
por ser sujeto cel verbo infinitivoy, por lo tanto, pesaa ser ujeto cel
verbo finito «parecen. Tarbién se produce el movimietto de Nen las
oreciaes pesives en las e el N dojeto ce laoracion ectivapesaa ser
sujeto de la oracion pesiva aamo en «el nifo, fue aurado hy.

4.4. Los sintagras Qu (SQu) se mueven a una posicion mas alta en la
estructura sintactica desde la cual pueden dominar o mandar — c a
aoellos elementos sobre los que es necesario gue tengan daminio.
En este caso, se coloca la huellla de SQuU gue es correferente con el
SQu respectivo. Esto lo dbservanos en la siguiente oracion:

José pregntd [por qé [ roviajo Ricardoh, 17.
£ U F

Si se axsidera la oracion siguiente:
[ ¢ Acquién [ aess [ qe[ hadidoel profesor
L Y SF L F

[ae [ hepoelea?]]]1]1]11-
L F

El SQu, ha atravesado dos niveles di clicos, pero el movimiento es
posible porgue se da ci clicamente de C(omplemento) a
C(aomplemento), pues cada vez que se produce el movimiento se
atraviesa solo un nudo i mite.

Podemos considerar la restriccion del movimiento de SQuy la
gereracion ce la huella respectiva en la siguiente oracion:

*[¢Porqé [ dijoJosé [qe [Rail sefiedelimH 21111
T Su & T &

No se puede preguntar por un SQu gque es adjunto de la oracion
mas incrustada, cono indica la huella. En carbio, la oracién es
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aceptable si interpretanos el interrogativo cano modificador del
verbo principal «dijo», pero nunca como causa de la marcha de Radl
de Lima.

4.5 Es importante considerar lo que sefialan Mugica y Solama (1989),
quienes dicen que el modelo de Reccidn y Ligamiento postula el
parametro «pro drop» o «paranetro del sujeto nulo» que establece
la posibilidad para algunes lenguas, camo el espaniol, de anitir el
sujeto. Como el principio de proyeccidn extendida establece que
«todas las oraciones tienen sujeto», tenemos que suponer que la
oracion «compramos libros» tiene el sujeto «nosotros» que no
goarece en laH-, logue no oaurre en el inglés, donce el sujeto «we»
aparece doligatoriarente. En la teori a de Reccidn y Ligamiento se
presenta cono rector dell sujeto el elemento CONC de INF, que tiere,
entre otros, 1os rasgos de persona y nimero. Resultari a gue este
elemernto rector dari a «cortenido» a un sujeto anitido en espaiol y
su posible anisidn podri a explicarse por lamorfolog a de nuestra
lengua. Esta postullacion permite dar cuenta de la categori avad a
«pro» que ha surgido para explicar laausenciadel sujetoen laH-de
las clausulas temporalizadas, tal como ocurre en la oracién «pro
comié mucho» .

4.6. La categori a PRO sbllo puede aparecer en posiciones no regidas.
Su distribucion esta restringida en la posicidn de sujeto de las
clausullas ce infinitivo auyo verto esta caracterizado con el rasp [-
CONC ] camo en la oracion «pro; espero [PRO; viajar a Canada .

4.7. Lateori a de liganiento expresa de unamanera formal la necesidad
de distinguir tres clases de elementos argurentales: las anéforas,
los pronominales y las expresiones referenciales que pueden
distinguirse entre i por mediio de los rasgos [+ pronaminal ]y [+
aaforico ], y estén saretidos a los principics A, By Cce lateori ade
ligamiento, los cuales establlecen en gqué condiciones sintacticas
pueden estar ligados o deben ser libres. Es posible establecer que
hay categori as ved as correspodienttes a esss tres clases de elenantos:
el pro equivalente a un pronaminal, el PRO, la huella de movimiento
de Ny la huella de movimiento de Qu, categori as que tanbién estan
soretides a los principics A, By Cde la teori a de ligamiento.
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4.8 Siguiendo a Lorenzo y Longa (1996), se indica a contiinuacion las
fuentes bésicas de motivacion para incorporar elementos vad os en
el inventario de unidades manejadas por las lenguas naturales:

a. permiten hacer expli cita la relacion de un elemento con varics
eclaes e laestructura oreciosal;

b. aseguran la satisfaccion del principio de la gramatica segin el
aal en el aurso de la derivacion ce las estructuras oracionales
no se pierce la informecion establecida en los sucesivos niveles
de representacion; y

c impiden, al mismo tiempo, que la derivacién introduzca
camponentes estructurales nuevos y contradictorios con la bese
gererativa ce la oracion, dedss las codiciones de idantided entre
las huellas y los elementos desplazados.

4.9. La teori a de ligamiernto, como parte del modelo de Principics y
Pararetios, se interrelaciona aon los otros principics y teori as cke la
graméatica para definir las propiedades, el comportamiento y la
distribucion de los elementos anaforicos, pronominales y
epresiones referenciales tal coo loanotaD Inrono (2001).
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