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RESUMEN: Del analisis del holotipo de H. guentheri se concluye que esta es una especie vélida y diferente de
Hyla pulchella. Se verifica la identidad del holotipo y se descartan otros ejemplares asignados a la serie tipo de
esta especie. Del estudio se deduce que H. guentheri es conocida de unas pocas localidades de los estados brasi-
lefios de Rio Grande do Sul y Santa Catarina. Sus relaciones filogenéticas no son claras y dependen de una defini-
cion formal de los grupos polytaenia 'y pulchella.
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ABSTRACT: Analysis of the holotype of H. guentheri indicates that it is a valid species and different from Hyla pul-
chella. The identity of the holotype is verified and other specimens incorrectly assigned to the type series of this
species are rejected as syntypes. At present H. guentheri is known from the Brasilian States of Rio Grande do Sul
and Santa Catharina. The phylogenetic relationships of this species are not clear and depend on a formal defini-
tion of the polytaenia and pulchella groups.
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Introduccion

En base a un ejemplar macho provenien-
te de “Rio Grande”, Giinther (1869) descri-
be y figura una nueva especie de anuro:
Hyla leucotaenia.

Posteriormente este espécimen fue lista-
do por Boulenger (1882) como tipo de H.
leucotaenia pero identificado como H. brac-
teator Hensel, 1867.

Tres afios mas tarde, Boulenger (1885)
usa este ultimo nombre para otros especi-
menes enviados a él por R. von Thering del
Estado de Rio Grande do Sul, Brasil. Al afio
siguiente el mismo Boulenger (1886), y no
Berg (1896) como asevera Duellman (1977),
trasladé a H. bracteator Hensel, 1867 a la si-
nonimia de H. pulchella Dumeril & Bibron,
1841, utilizando un nuevo nombre (Hyla

guentheri) para reemplazar H. bracteator
sensu Boulenger, 1885 (no Hensel, 1867) e
H. leucotaenia Giinther, 1869. Este dltimo
nombre estaba preocupado por H. leucotae-
nia Burmeister, 1861, otro sinénimo de H.
pulchella (fide Berg, op. cit.).

Miranda-Ribeiro (1926) comentando so-
bre Hyla boans Linnaeus, 1758, consideré a
Hyla giintheri (sic!) un sinénimo de esta.
Dos hechos llevan a pensar que esto consti-
tuy6 un error de imprenta: Hyla raddiana =
H. pulchella sensu Bokermann, 1965) esta a
continuacién de dicho comentario y en las
listas sinonimicas al final de este trabajo, H.
Zuentheri no figura dentro de la de H. boans
y si en la de H. raddiana, conjuntamente
con H. leucotaenia Giinther.,

De todas maneras Parker (1928) diferen-
Cio H. guentheri de H. boans, dos especies evi-
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dentemente muy diferentes en morfologia.

Barrio (1962) siguiendo la opinién de Mi-
randa-Ribeiro la mantuvo como un sinénimo
de H. raddiana raddiana (= H. pulchella pul-
chella); aunque en su trabajo posterior sobre
las subespecies de Hyla pulchella (Barrio,
1965), no hace mencion de ello.

Lavilla (1984) que tambien incluyé H.
guentheri en la sinonimia de H. pulchella no
realizé ningun comentario adicional, aunque
en un trabajo posterior (Lavilla, 1992) la cita
en la lista de anfibios argentinos como espe-
cie valida y comentando: “Con frecuencia
incluida en la sinonimia de Hyla pulchella’.

Autores como Nieden (1923), B. Lutz
(1973), Gorham (1974), Duellman (1977),
Braun & Braun (1977; 1980) y Frost (1985)
entre otros, también la consideraron como
especie valida.

Inicialmente, al examinar el holotipo
(Langone, 1988), el autor incluy6 prematura-
mente a H. guentheri en la sinonimia de H.
pulchella pulchella. Tuego de un reexamen
del material y un estudio mas exhaustivo de
la variabilidad intraespecifica e intersubespe-
cifica en H. pulchella y otras especies morfo-
logicamente semejantes, se creyo logico re-
considerar el status de esta especie (Lango-
ne, in Klappenbach & Langone, 1992).

Materiales y métodos

Se examinaron ejemplares de H. guenther:
provenientes de las siguientes colecciones:

BM(NH): British Museum (Natural His-
tory). London.

MCN: Museu de Ciencias Naturais da
Fundagdo Zoobotinica do Rio Grande do
Sul. Porto Alegre.

En adicién y como material comparativo
se examinaron ejemplares de Hyla bischoffi
Boulenger, 1887; H caingua Carrizo, 1991;
H. leptolineata Braun & Braun, 1977; H.
marginata Boulenger, 1888 (incluyendo los
tipos de H. semiguttata A. Lutz, 1925 e H.
raddiana joaquini B. Lutz, 1968); H. multili-
neata A. Lutz & B. Lutz, 1939; H. polytaenia
Cope, 1869; H. prasina Burmeister, 1856; H.

pulchella andina Miiller, 1924; H. p. cordo-
bae Barrio, 1965; H. p. pulchella e H. p. rioja-
na Koslowsky, 1895; de las siguientes colec-
ciones: Museo Argentino de Ciencias Natu-
rales Bernardino Rivadavia, Buenos Aires;
Centro Nacional de Investigaciones lologi-
cas (actualmente depositada en la coleccion
citada anteriormente); Fundacién Miguel Li-
Tlo, Tucumdn; Museu de Ciencias Naturais,
Fundagio Zoobotanica do Rio Grande do
Sul, Porto Alegre; Museu Nacional, Rio de
Janeiro; Museu de Zoologia da Universidade
de Sao Paulo y Museo Nacional de Historia
Natural de Montevideo. El detalle de todo
este material se omite aqui por razones de
espacio. En la descripcion de la morfologia
externa del holotipo de H. guentheri se tomo
la formula de las membranas interdigitales
utilizada por Myers & Dueliman (1982).

Material examinado
de Hyla guentheri

Brasil. Rio. Grande do Sul. Localidad no
especificada (BM 1947.2.12.92, ex BM
62.5.8.9., holotipo de Hyla leucotaenia Giin-
ther e Hyla guentheri Boulenger.). Banhado
das Frieras, Sao Leopoldo. 16 de setiembre
de 1979. Col. J. Becquer (MCN 10360)

Dos ejemplares asignados en la biblio-
grafia a este especie (BM 82.10.4.15.-16)
provenientes del Estado de Rio Grande do
Sul (Localidad no especificada), Brasil y co-
lectados por R. von Ihering fueron examina-
dos a efectos de corroborar su identidad.

Desarrollo

Diagnosis de H. guentheri. H. guen-
theri puede ser diferenciada de otras espe-
cies morfologicamente semejantes por la
combinacion de coloracion de flancos, cara
posterior de los muslos y dorso. Con H. po-
Wytaenia y H. leptolineata comparte la colora-
cién dorsal constituida por lineas longitudi-
nales mas o menos definidas, pero mientras
en estas especies la cara posterior de los
muslos es de color claro sin manchas, en H.
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guentheri es oscura con manchas blancas.
H. bischoffi, H. caingua, H. multilineata, H.
prasina y todas las subespecies reconocidas
de H. pulchella poseen en cambio la cara
posterior de los muslos clara con manchas
oscuras. De H. marginata, quizas la especie
morfologicamente mas similar se diferencia
por el patrén de coloracién dorsal, general-
mente con anchas bandas en esta tltima
(aunque reticulado en algunos especimenes
examinados) y con lineas finas en H. guen-
theri. La coloracion in vivo de ambas espe-
cies también es diferente, mientras que en
H. marginata 1as manchas de la cara externa
de los muslos son blancas (obs. pers.), en
H. guentheri son naranjas o doradas (B.
Lutz, op. cit.). H. marginata posee los hue-
sos verdes (obs. pers.), mientras que H.
guentheri no (B. Lutz, op. cit.).

Identidad del Holotipo
de H. guentheri

La descripcién de Giinther de H. leuco-
taenia fue basada en un ejemplar provenien-
te de “Rio Grande”, el cual habia sido ad-
quirido (“purchased” en el original).

Refiriéndose a este ejemplar B. Lutz (op.
cit.) indica: “... a specimen wrongly determi-
ned as H. leucotaenia Burmeister by Giin-
ther”. Sin embargo este ltimo autor no hace
mencion a Burmeister (1861), por lo que es-
tamos de acuerdo con Boulenger (1882) en
considerar la descripcion de H. leucotaenia
Giinther como la de un nuevo taxén y al espé-
cimen sefalado como su “tipo”.

Segun Stimson (in litt.) un ejemplar rotu-
lado como “tipo” de Hyla leucotaenia (BM
1947.2.12.92., ex BM 62.5.8.9.) fue “adquiri-
do” a un comerciante (Mr. Stevens) en
mayo de 1862.

Dado que el ejemplar citado tiene como
fecha de adquirido para coleccién la ya cita-
da (o sea anterior a la descripcién original
de H. leucotaenia Giinther) y ademas su
morfologia coincide exactamente con la des-
cripcion y figuras originales, confirmo aqui
su identidad como holotipo.
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En su catdlogo de 1882, Boulenger clara-
mente asigna este ejemplar a H. bracteator
Hensel colocando a H. leucotaenia Giinther
en la sinonimia de esta.

En su trabajo de 1885, este autor mencio-
na haber recibido numerosos especimenes
de reptiles y anfibios colectados por von The-
ring de Rio Grande do Sul entre estos un ni-
mero no determinado de Hyla bracteator
(sensu Boulenger, 1882). Dos especimenes
en la coleccién del British Museum fueron
registrados en 1882 como BM 82.10.4.15-16,
provenientes de Rio Grande do Sul y adqui-
ridos a von lhering. Estos atin estan deter-
minados como H. bracteator y son presumi-
blemente los especimenes referidos por
Boulenger (Clarke, in litt.).

Cuando Boulenger (1886) acuiia el nom-
bre de H. guentheri, cita ademas del “tipo”
de H. leucotaenia los ejemplares citados an-
teriormente como H. bracteator, los que se-
gin lo antes mencionado serian BM
82.10.4.15-16.

Respecto al status de estos ejemplares
(si pueden o no ser considerados como sinti-
pos de H. guentheri), el articulo 72a del Cé-
digo Internacional de Nomenclatura Zooldgi-
ca (International Comission on Zoological
Nomenclature, 1985) referido a los tipos
portadores de nombre, es muy claro: “If an -
author proposed a new species group name
expressly as a replacement for a prior one
both have the same name-bearing type, des-
pite any simultaneous application of the re-
placement name to particular specimens or
any contrary designation of type, or any di-
fferent taxonomic usage of the replacement
name”. Por este motivo considero como ho-
lotipo y tnico ejemplar de la serie tipo de H.
guentheri a BM 1947.2.12.92. (ex BM
62.5.8.9.), el cual también es el holotipo de
H. leucotaenia Giinther (no Burmeister).

Redescripcién del Holotipo
El cuerpo es elongado. La cabeza es lige-

ramente mas larga que ancha (ancho = 96%
del largo). El hocico es corto y trunco en
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vistas lateral y dorsal, ligeramente proyecta-
do mas alla de la mandibula inferior. El can-
to rostral es redondeado, pero evidente. La
region loreal es ligeramente concava. Los
dientes vomerianos se presentan en dos gru-
pos muy proximos, fuertes, transversos y
ubicados por detras de las coanas. El didme-
tro ocular es mayor que la distancia ojo-nari-
na. El timpano es diferenciado (“...very sma-
11, not very distinct” de acuerdo a la descrip-
cién original), un 50% del diametro ocular.
El pliegue supratimpanico es evidente. Los
dedos de los miembros anteriores presentan
membranas en su base. En orden de longi-
tud se disponen de la siguiente manera: I, II,
IV y III. Un rudimento de prepollex esta pre-
sente, siendo moderadamente desarrollado.
Los tubérculos metacarpales no son visibles.
Los dedos de los pies presentan membranas
medianamente desarrolladas (I 2-2 If 1-3 111
1,52 IV 3-1,5 V). El tubérculo metatarsal in-
terno es pequefio y de forma eliptica, mien-
tras que el externo no es visible. El pliegue
tarsal interno es evidente. La piel del vientre
es granulosa y la del dorso, lisa. El saco vo-
cal es tinico, subgular y muy desarrollado.

Coloraciéon en liquido conservador: El
dorso es castafio claro con lineas blancas
bordeando muslos y piernas. Es muy nitida
una linea castafio oscura medio dorsal que
va desde el extremo del hocico entre las na-
rinas, hasta la cloaca. En el dorso se desta-
can también varias lineas laterales paralelas
a la medio dorsal, del mismo color pero me-
nos marcadas. El dorso del muslo y pierna
son claros, casi blancos, con pequefias man-
chas castafias. El canto rostral esta marcado
por dos lineas, una oscura inferior y una cla-
ra superior muy finas, que se contindan ha-
cia atras casi hasta la ingle. El vientre es oli-
va. La cara externa de los muslos es oscura
con manchas claras redondeadas. La region
de 1a cloaca se presenta en tonos mas claros
que el dorso.

Medidas en mm: Largo total: 36 (38 en la
descripcién original). Largo de la cabeza:
10,8. Ancho de la cabeza: 10,4. Diametro del
ojo: 4,0. Diametro del timpano: 2,0. Muslo:

18,6. Pierna: 18,0. Pie: 13,6. Distancia ojo-na-
rina: 3,3. Interorbital: 5,4. Mano: 8,0.

Observaciones sobre otros
especimenes

Los ejemplares rotulados como BM
82.10.4.15-16, fueron obtenidos de R. von
Thering en el afio 1882 y tienen como locali-
dad de procedencia “Rio Grande do Sul”.
Segin Barreto (1973) las colecciones de
Thering: “foram vendidas ao British Mu-
seum, sendo: a de 213 mamiferos do Rio
Grande do Sul em 1882, a de batraquios do
mesmo Estado, igualmente en 1882..7, lo
que coincide entonces con el rotulado. Aho-
ra bien, si el material hubiese sido obtenido
por el propio lhering; entre 1880 y 1883 vi-
vié en la localidad conocida como Taquara o
Taquara do Mundo Novo (Barreto, op. cit.)
de donde quizas proceda el material.

El espécimen BM 82.10.4.16 es un juve-
nil de 27 mm de longitud total hocico-cloaca
en estado muy precario con pocos rastros
de patrén de coloracion y de cuya identidad
nada podemos adelantar.

En cambio el otro espécimen (BM
82.10.4.15) esta en mejores condiciones. Es
un adulto, posiblemente macho, de una lon-
gitud hocico-cloaca de 38 mm. El patrén de
coloracién dorsal practicamente no es obscr-
vable aunque parecerian insinuarse varias li
neas longitudinales como en el holotipo de
H. guentheri. 1o que si es muy notorio en
este ejemplar son sus huesos verdes que
pueden ser vistos por transparencia (urosti-
lo, huesos largos, maxilares, etc).

Los flancos y cara interna de muslos po-
seen manchas poco notorias, casi impercep-
tibles. La cara externa del muslo es obscura
con manchas mas claras. Otras medidas to-
madas a este ejemplar (todas en mm) son:
Largo cabeza: 11,7. Ancho cabeza: 10,5. Dia-
metro del timpano: 2. Didametro del ojo: 5.
Muslo: 19,5. Tibia: 20. Mano: 11,5.

Al respecto de la identidad de este ejem-
plar hay varias interrogantes. Si bien el pa-
trén de coloracién pareceria aproximarse al
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Fig. 1 a y b. Vista dorsal y lateral del Holotipo (BM 1947.2.12.92) de Hyla leucotaenia Giinther, 1869 (no
Burmeister, 1861) e Hyla guentheri Boulenger, 1886. Longitud hocico-cloaca: 36 mm.

de H. guentheri (al menos al del holotipo y al
del cjemplar MCN 10360); desconcierta la
presencia de huesos verdes (cloricia fisiolo-
gica) no observable en H. guentheri. Por
otro lado, y en caso de que esta sea la locali-
dad de procedencia del material, Taquara o
Taquara do Mundo Novo es la localidad tipo
de una especie morfologicamente muy

proxima a guentheri, H. marginata, que si
posee huesos verdes (obs. pers.). Por lo ex-
puesto, el ejemplar BM 82.10.4.15 no debe
ser considerado como perteneciente a la es-
pecie que nos ocupa, debicndo quizas ser
asignado a H. marginata.

El ejemplar MCN 10360 de scxo indeter-
minado (hembra inmadura?) posee ¢l mis-
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mo patron general de coloraciéon que el holo-
tipo. El prepollex esta menos desarrollado y
su mano derecha estd dafiada. Las medidas
de este ejemplar en mm son: largo total:
35,5; largo de la cabeza: 11,5; diametro del
ojo: 3,7; didmetro del timpano: 2,3; muslo:
18; pierna: 18,4; pie: 15; distancia ojo-narina:
3,5; interorbital: 4,5; mano: 10,8.

B. Lutz (op. cit.) cité diversos ejemplares
de dos localidades del Estado de Santa Cata-
rina, describiendo ademas su coloracién i
vivo, a la cual el autor se remite.

Localidad tipo

En cuanto a la procedencia del holotipo
Giinther (op. cit.) y Boulenger (1882) la de-
terminan como “Rio Grande”.

Berg (op. cit.), B. Lutz (op. cit.), Duell-
man (1977), Cei (1980) y Frost (op. cit.) ci-
tan sin embargo “Rio Grande do Sul”.
Bokermann (1966) incluye ademas “Rio de
Janeiro” sin motivo aparente.

Stimson (com. pers.) informé que el uni-
co dato de procedencia de este ejemplar era
la localidad “Rio Grande”.

Dado que su distribucién estaria restrin-
gida a los estados de Santa Catarina y Rio
Grande do Sul (ver mas adelante distrbu-
cién geografica), es posible momentanea-
mente enmendar la localidad tipo a “Estado
de Rio Grande do Sul, Brasil” en espera de
contar con mayor numero de elementos que
permitan una mayor restriccion de esta.

Afinidades

Giinther (op. cit.) compara a H. leucotae-
nia con H. rubicundula; sin embargo la figu-
ra que presenta este autor no coincide con
la especie de Reinhardt & Lutken (1862)y si
con Hyla polytaenia Cope, 1869.

Por estarazon y quizas por el patrén de co-
loracion dorsal, B. Lutz (op. cit.) coloca a H.
guentheri en el grupo polytaenia, conclusion
que mantuvieron Braun & Braun (1977; 1980).

Segun el material examinado, morfologi-
camente, H. guentheri podria estar también

relacionada con el “ciclo” de Hyla pulchella
(sensu B. Lutz, op. cit.).

Dado que hasta el presente no existen
claras definiciones de grupos como pulchella
y polytaenia no puede adelantarse ninguna
conclusion.

Distribucion geografica

Hasta el momento H. guentheri es cono-
cida de localidades del Estado de Rio Gran-
de do Sul y Santa Catarina.

B. Lutz (op. cit.) describe ejemplares pro-
venientes del noreste del dltimo Estado cita-
do, los que lamentablemente no pudieron ser
examinados para este trabajo. En comunica-
cion personal, y luego de examinar este ma-
terial, P. C. Garcia (com. pers.) coincide en
que estos son asignables a H. guentheri.

Berg (op. cit.) en su lista de los anfibios
de Argentina cito un ejemplar de H. giintheri
(sic.!) proveniente de Isla Santiago, Provin-
cia de Buenos Aires, segin una comunica-
cion personal de Boettger. Marelli (1924)
Freiberg (1942) y Ringuelet & Aramburu
(1957) repiten esta cita.

Cei (1956; 1980; 1987) en sus posteriores
revisiones de los anfibios de Argentina, opi-
na que la presencia de H. guentheri cn ese
pais es dudosa y que la cita de Berg proba-
blemente corresponderia a una poblacion lo-
cal de H. pulchella pulchella, con lo cual se
coincide en el presente trabajo. Por lo tanto
y hasta tanto no se produzca su hallazgo, H.
guentheri debe ser excluida de la batracofau-
na argentina.

Creso-sinonimia
Segun un analisis exhaustivo de 1a biblio-
grafia fue posible establecer la siguiente cre-
so-sinonimia:

Hyla guentheri Boulenger, 1886

1869 - Hyla leucotaenia Giinther (no Bur-
meister, 1861), Proc. Zool. Soc. London,
1868: 489.
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1882 - Hyla bracteator Boulenger (no Hen-
sel, 1867), Cat. Batr. Sal. Brit. Mus.: 395.

1886 - Hyla guentheri Boulenger (nomen
novum pro Hyla leucotaenia Giinther pre-
ocupado), Ann. Mag. Nat. Hist, (ser.5)18
(108): 445.

1896 - Hyla giintheri Berg (ex errore pro
Hyla guentheri Boulenger, 1886), An. Mus.
Nac. Buenos Aires, 5 (2): 203 (parte).

1926 - Hyla raddiana Miranda-Ribeiro
(no Fitzinger, 1826), Arch. Mus. Nac. Rio de
Janeiro, 27: 207.

1962 - Hyla raddiana raddiana Barrio,
Physis, 23 (65): 134 (parte).

1984 - Hyla pulchella Lavilla (no Dumeril
& Bibron, 1841), Neotropica, 30(83): 19
(parte).

1988 - Hyla pulchella pulchella 1angone,
Res. V?* Reun. Iberoameric. Conserv. Zool.
Vert., Montevideo: 50.
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