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RESUMEN. Se estudi6 el espectro tréfico de Liolaemus weigmannii, procedente de Laguna Oscura, Departamento Rio
Cuarto (33°50°S y 64°50°W), Cérdoba, Argentina. Se analizaron la composicién y diversidad alimentaria mediante el
anilisis de los contenidos estomacales.

Se concluye que la dieta consiste principalmente de insectos, predominando las hormigas como las presas mas abundantes
y frecuentes pero las larvas y langostas son las que aportan casi la mitad del volumen ingerido.

Estacionalmente se observa que tanto en numerosidad como en frecuencia el item presa mds importante a lo largo de
todas las estaciones es Formicidae, excepto para las hembras de la segunda primavera que consumieron principalmente
dipteros.

A partir del otofio del segundo afio de estudio, otras presas ademds de las hormigas, fueron importantes los coreidos,
araiias, larvas y las langostas. :

Se observaron algunas diferencias de consumo entre sexos.

ABSTRACT. Seasonal variation in the diet of Liolaemus wiegmannii from Laguna Oscura, Departamento Rio Cuarto

(33°50°S 64°50°W), Cordoba Argentina was studied during two seasons.

The composition, diversity and preference of the diet were studied from stomach contents.

The most numerous and frequent prey during all periods were ants, except females during the second spring preferred
flies. Larvae and locusts represented almost the 50 % of the volume of the stomach content.

During the second year other prey where consumed frequently including Correidae, spiders, larvae and small locusts.

Some differences where observed between sexes.

INTRODUCCION

La evaluacién del nicho tréfico es considera-
da, junto con el nicho temporal y espacial, una
de las principales dimensiones del nicho eco-
l6gico de cualquier especie animal (Pianka,
1970).

Por otro lado, la dieta estd en intima rela-
cién con la abundancia del recurso alimenta-
rio, la competencia intraespecifica, las condi-
ciones del hébitat, la capacidad de captura por
parte de los individuos, la energia necesaria
para lograrlo y el crecimiento poblacional de
una especie.

Los recursos alimenticios brindan informa-
cién suficiente relacionada con la energfa ne-
cesaria para cumplir con los requerimientos
metabdlicos, con los eventos reproductivos y
el crecimiento de los individuos. Ademds, los
estudios sobre alimentacién permiten determi-
nar estrategias de historia de vida relacionadas
con la utilizacién de microhabitats.

La actividad reproductiva estd asociada
con la actividad tréfica y ésta con las precipi-
taciones, pero la temperatura y el fotoperfodo
pueden ser también responsables de desenca-
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denar los eventos reproductivos, y las varia-
ciones climdticas pueden producir fluctuacio-
nes estacionales o anuales en las poblaciones.
(Ballinger and Nietfeldt,1989; Dunham 1982;
Smith et al.,1995).

La disponibilidad de alimento depende de
la productividad primaria y ésta a su vez del
clima, que puede afectar las tasas de creci-
miento, el tamafio y frecuencia de las posturas
y la edad y tamafio de madurez sexual (Rami-
rez Bautista et al., 1998). Aunque en los ani-
males ectotérmicos como los lagartos, los re-
cursos tréficos no constituyen un limitante
fundamental en su economfa, su estudio es in-
teresante para comprender como utilizan el
tiempo y el microhabitat para la obtencién de
recursos troficos.

Existen dos tipos de estudios a lo que se
refiere a la ecologia tréfica de una poblacidn:
aquel que estudia la dieta con vistas a fijar el
espectro nutricional en el contexto de la pobla-
cién, considerando por ejemplo, la variacién
estacional en la dieta, la comparacién entre
dietas de subgrupos de la misma especie,
apuntando ambas a observar, si existe, compe-
tencia por los recursos alimenticios; y los estu-
dios que intentan estimar la cantidad de ali-
mento consumido por la poblacién, lo cual im-
plicaria el célculo de la racién diaria y los
efectos de éstos recursos sobre la dindmica de
la poblacién (Hyslop, 1980).

Se han desarrollado numerosos estudios
sobre alimentacién en distintas especies, asi
podemos mencionar en la literatura extranjera
los realizados por Milstead y Tinkle, 1969;
Leagler, 1977; Huey y Pianka, 1981; Mautz y
Nagy, 1987, Montori, 1992. Palacios-Orona
et al., 1995, entre otros.

En la Argentina y en especial en Cérdoba,
se ha estudiado la alimentacién de varias es-
pecies de lagartos como: Homonota fasciata,
(Aun y Martori, 1994); Teius oculatus (Acos-
ta, et al., 1991); Teius suquiensis (Avila, et
al., 1992), Tropidurus spinulosus (Martori y
Aun, 1994).

En relacién con los trabajos realizados so-
bre la dieta de Liolaemus en Argentina, éstos
se basan en el estudio de la composicién de la
dieta, las categorfas alimenticias, los cambios
estacionales que ella presenta, las diferencias

: Variacién estacional de la dieta de Liolaemus wiegmannii

en los hébitos alimenticios entre sexos y las
correlaciones dadas entre el tamafio de la pre-
sa y el tamafio del predador. Como por ejem-
plo los realizados en Liolaemus scapularis
(Garcia, et al., 1989), L. nigromaculatus ku-
hlmani (Ortiz y Riveros, 1976), L. darwini, L.
cuyanus, L. elongatus, L. ruibali, L. bibroni,
Phymaturus palluma (Videla, 1983), L. quil-
mes (de Viana, er al., 1994), L. kowsloskyi
(Aun y Martori 1998).

Este trabajo se desarrollé simultdneamente
con el andlisis de otros aspectos de la biologia
de esta poblacién como las estrategias repro-
ductivas (Martori y Aun, 1997), la dindmica
poblacional (Martori et al., 1998 a), y el com-
portamiento termorregulador, (Martori et al.,
1998 b)

Los objetivos propuestos para este proyec-
to fueron: a) Realizar una descripcién de Ia
dieta, determinando la importancia de cada
tipo de presa segin su numerosidad, volumen
y frecuencia. b) Establecer la importancia re-
lativa de los tres pardmetros considerados me-
diante un indice acumulativo. ¢) Analizar la
variacion estacional de la dieta, mediante un
indice de preferencia, segun el sexo de los pre-
dadores. d) Determinar si existe, relacién en-
tre tamaiio del predador y la talla de la presa.

MATERIAL Y METODO

Liolaemus wiegmannii pertenece a la familia
Tropiduridae, que fué creada por Frost y Ethe-
ridge (1989) cuando redefinieron el metataxon
Iguanidae en diversas familias.

La familia Tropiduridae se encuentra limi-
tada a Sud América y algunas islas del Caribe,
y estd compuesta segiin Frost (1992) por Lio-
laeninae y otros tres taxones: el grupo Steno-
cercus, el grupo Tropidurus y el grupo Lioce-
phalinae.

Los lagartos del género Liolaemus perte-
necientes a la subfamilia Liolaeminae, com-
prenden alrededor de 160 especies distribuidas
por Argentina, Chile, Uruguay y sur de Brasil.

Liolaemus wiegmanni es un lagarto, de
aproximadamente 50 mm de LCC, (tamafio
del ejemplar desde la placa rostral‘a la cloa-
ca), habita diversos ambientes a lo largo de su
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amplia distribucién, tales como medanales,
montes de caldenes y algarrobos, laderas dri-
das, pedregosas con vegetacion serrana y otros
ambientes préximos a selvas subtropicales
(Cei, 1993).

Este trabajo se realizé en Laguna Oscura
(33° 50°S y 64° 50’W), Departamento Rio
Cuarto, Cérdoba, Argentina, el sitio de estudio
es una llanura medanosa de suelos fragiles,
dedicados a la explotacién agricola ganadera
que se encuentra a una altura de 600 metros
sobre el nivel del mar y el registro de precipi-
taciones varfa entre los 600 a los 900 mm
anuales. La distribucién de las lluvias presenta
gran variacién estacional produciéndose en el
periodo primavera-verano las mayores preci-
pitaciones, en tanto que en el periodo otofio-
invierno se caracteriza por ser seco y muy
frio, con numerosas heladas en los meses de
abril a septiembre.

El drea de coleccién es una parcela de 50
hectdreas, el terreno estd expuesto al pastoreo
moderado y en los dltimos dos afios no habia
sido sometido a tareas agrarias. En el drea de
estudio se han observado otros reptiles, como
Teius oculatus, Tupinambis merianae (Teii-
dae), Pantodactylus schreibersi (Gymno-
phthalmidae), Stenocercus pectinatus (Tropi-
duridae), Philodryas patagoniensis, Liophis
poecilogyrus, Lystrophis dorbignyi, Lystro-
phis semicinctus (Colubridae) y Bothrops
ammodytoides (Viperidae).

Se realizaron muestreos quincenales, si-
guiendo un plan de trabajo previamente elabo-
rado. En el drea de estudio de los lagartos se
colectaron insectos con trampas de caida, que
luego fueron utilizados para la reconstruccién
y reconocimiento de las presas encontradas en
los contenidos estomacales.

Sélo se capturaron los lagartos activos,
que se estuvieran asoleando o desplazando
para asegurarse que hubieran comido. Se de-
terminé el sexo mediante la visualizacién de
las gdénadas y por caracteres relacionados al
sexo como poros pre cloacales y patrones cro-
méticos. Se los sacrificé por inmersién en
agua tibia, luego se los inyectd con formol al
10% manteniéndolos en esta solucién por 24-
48 horas, se los enjuagé en agua corriente por
12 hs y por dltimo se almacenaron en alcohol

al 70% para su conservacién. Todos los ejem-
plares se depositaron en la coleccion de la
orientacion  Zoologia de  Vertebrados,
U.N.R.C, luego que se les asigné un nimero
de catalogo. Antes de proceder a la diseccion,
se midié el tamafio corporal (LCC), el largo
de la cabeza (desde el hocico hasta la mem-
brana timpdnica), el ancho de la cabeza (a la
altura de las membranas timpdnicas) y el largo
mandibular (desde el extremo de la mandibula
hasta la altura de la membrana timpénica).
Todas éstas medidas se realizaron con un cali-
bre con precisién 0.1mm.

Se procedié a la diseccién de los lagartos,
realizando una incisién longitudinal ventral, se
extrajo el tubo digestivo, utilizdndose sélo los
estomagos para el andlisis de la dieta. Los es-
témagos se preservaron individualmente en al-
cohol al 70%, con niimero de individuo, sexo
y fecha de colecta.

Para el andlisis de los estomagos, éstos
fueron colocados en una caja de petri y al con-
tenido de los mismos se lo hidraté; luego para
la identificacion de las presas se utilizé una
lupa binocular (40x), reconociendo y separan-
do hasta el nivel de familia cada presa.

Las identificaciones de las presas se reali-
zaron en base a la Bland, (1978); Brewer y
Arguello. (1980.)

Para el andlisis cuantitativo se evalud la
numerosidad y frecuencia relativa de apari-
cion de las distintas categorfas alimentarias
asi como sus respectivos volimenes. Para ésta
ultima cuantificacién se medié con una cua-
dricula graduada el largo y el ancho de cada
presa luego de que fuera reconstruida para su
reconocimiento.

El volumen fué calculado con la férmula
propuesta por Dunham (1983) que es la ecua-
cién para el volumen de un esferoide ensan-
chado: V=4/3n (a/2) (b/2)?2, en donde a = lar-
go y b = ancho.

Para analizar los contenidos se utilizaron
dos tipos de indices, los de tipo acumulativo
como el IRI y los probabilisticos como el
Lambda. El primero adiciona los valores de
los pardmetros numerosidad, volumen y fre-
cuencia con el propésito de equilibrar los
efectos de cada una de estas variables sobre la
ponderacién global de la dieta. La distorsién
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Fig. 1. Resumen de valores porcentuales totales de frecuencia, volumen y numerosidad.
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Fig. 2. Resumen de valores del indice de importancia relativo (IRI) para la totalidad de la muestra, las cuatro cajas debajo

del eje x indican las categorias de ponderacién jerarquizadas.

que se intenta minimizar es la producida por
contribucion de cantidades importantes de pre-
sas pequeflas y pocas presas voluminosas.

La principal objecién a esta prictica es que
no es correcto adicionar variables de naturale-
" za diferente, a pesar de que dan una idea de la
importancia relativa de la distribucién de las
presas que puede ser expresada graficamente.

El indice Lambda trabaja con la probabili-
dad de forma similar a los indices de diversi-
dad, utilizando a una variable que puede ser la
numerosidad de presas, la talla de las presas, o
el volumen ajustando su valor segiin la fre-
cuencia de ocurrencia de cada presa y relativi-
zandola segin la variacién y diversidad de
cada muestra.

Estas caracteristicas de los fndices hacen
que los acumulativos sean mas apropiados
para caracterizar globalmente la dieta y los
probabilisticos son mas apropiados para de-
tectar diferencias.

Los datos fueron analizados primero en
forma descriptiva, considerando la numerosi-
dad, el volumen y la frecuencia de ocurrencia

de las presas presentes en la dieta.

Luego se utiliz6 el indice IRI (Indice de
Importancia Relativa) para obtener un panora-
ma general de la importancia de cada una de
las presas. El indice IRI = 100 * AL/ Z AL y
AL =% frecuencia de ocurrencia +% de nume-
rosidad por categoria +% de volumen por ca-
tegoria. (George and Hadley 1979). Para esta-
blecer la jerarquizacién de la dieta se aplicé al
valor IRI el criterio de categorizacién, que
toma el valor mds alto del indice y porcentia a
todos los demads valores a partir de €l. Si el
porcentaje de la presa queda incluido entre el
100% y el 75 % se la considera fundamental,
si se ubica entre el 75% y el 50% se categori-
za como secundaria, si se ubica entre el 25% y
el 50% es accesoria y si se halla en menos del
25% se la considera accidental.

Para detectar las diferencias entre sexos y
temporadas se utiliz6 el Indice Lambda dos de
preferencia alimentaria: (A) = (A £ A9 x
100; donde A‘= A/ n x 100 y A= Z p’, (Monto-
ri, 1992) que indica el grado de concentracién
de una categoria presa. Este indice es de sumo
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Fig. 3. Dendrograma que indica el grado de similitud entre las temporadas segtin sexo para los valores de A" jerarquizado.

interés porque es muy sensible para detectar
preferencias, ya que combina la numerosidad
de presas y su frecuencia en la composicién de
cada estémago. Para comparar las diferencias
entre temporadas y sexos se utilizé el analisis
de agrupamiento (Cluster), considerando como
variables a los periodos y a las categorias ali-
menticias como casos, se estimaron las distan-
cias por el método Manhatan y se unieron las
variables por el método de agrupamiento com-
pleto.

El perfodo de estudio fue dividido en esta-
ciones tomando como criterio de separaci6n a
la primera helada para determinar la finaliza-
cion de las temporadas cilidas y la primera
lluvia para determinar el comienzo de la pri-
mavera, por ser estos fenémenos meteorolégi-
cos y no el calendario que regula el grado de
actividad en el sitio de estudio.

Se determinaron seis periodos: invierno 1°
(n = 39), primavera 1° (n = 94) , verano (n =
103), otofio (n = 35), invierno 2° (n = 96) y
otofio 2° (n = 97)

Para determinar el tamafio minimo de la
muestra, se utiliz6 el método propuesto por
Huturbia (1973).

Para evaluar las diferencias de talla con

respecto a la seleccién de presas se realizaron
pruebas de isometrfa para las variables morfo-
métricas y las ponderaciones de las dietas, y
se analizaron luego por regresién, los voliime-
nes de las presas y el log' de los LCC.

RESULTADOS

De los 474 estémagos analizados, correspon-
dientes al periodo entre Septiembre de 1993 y
Diciembre de 1994, se observé que el 10% de
los estémagos estaban vacios o, el contenido
no pudo ser identificado por el alto grado de
digestion que presentaban las presas.

Un total de 5530 individuos presas se en-
contraron en los estémagos con una media de
8.51 (sd =7,8) presas por individuo con un ran-
go de 1 a 53 presas. El 45% de los estémagos
conteniade 1 a 5 presas, el 28% de 6 a 10 pre-
sas,el 11%entre 11y 15y el 5.7% de 16 a 20.

Se estim6 la muestra minima para cada
una de las estaciones estudiadas. En todos los
casos la curva se estabilizaba entre las 20 y
30 observaciones, valor este menor en todos
los casos, al tamafio de las muestras.

Los items alimentarios considerados se de-
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tallan en la tabla 1.

En la (fig. 1) se presentan las estimaciones
porcentuales totales de frecuencia de ocurren-
cia de la dieta, siendo los formicidos los mas
frecuentes, 50.52%, seguidos por las arafias y
larvas 32.3% y 31.9% y por los acrididos
22.7%. En cuanto al volumen, las larvas apor-
tan la mayor parte de la biomasa ingerida, con
un 24.72%, seguidos por los acrididos con un
25.7%. Es importante destacar que cuando se
consideran los valores de volumen consumido
estacionalmente, siempre estas dos presas son
las mas importantes aportando entre ambas un
28.3% para el primer invierno, un 51% para la
primera primavera, un 32% para el verano, un
55% para el otofio, un 61% para el segundo
invierno y un 49% para la segunda primavera.

Desde el punto de vista de la numerosidad,
las hormigas se destacan aportando 45.8% de
las presas consumidas, si se considera la nu-
merosidad estacional se observa que las hor-
migas se destacan en el primer invierno con un
59,9%, en la primera primavera con 65,3%,
en el verano con un 41,9%, en el otofio con
53.5%, y en el segundo invierno con un
37,6%. Solamente en la segunda primavera las
moscas superaron a las hormigas, con un 24%
para las primeras y un 18,4 para las segundas.

Al tratar estos datos con el indice IRI (fig.
2) se puede tener una idea general de la dieta,
al integrar este indice sus tres dimensiones y
cuando se ponderan jerdrquicamente las cate-
gorias alimentarias, se destacan las hormigas,
como fundamentales, larvas y langostas como
secundarios y arafias, coreidos, cicadelidos,
muscidos y reduvidos como accesorios y el
resto de las presas como accidentales.

Cuando se analiza la dieta discriminando
las estaciones y el sexo utilizando el indice A”
jerarquizado, se destaca la presencia de los
formicidos (tabla 1) como elemento funda-
mental de la dieta en la mayoria de los casos
considerados, salvo para las hembras de la se-
gunda primavera donde dominaron los musci-
dos. En este mismo perfodo aunque los musci-
dos también estaban representados para los
machos, éstos tenfan categoria de accesoria.

En otras dos oportunidades se notaron dife-
rencias entre sexos, en otofio cuando en las
hembras se destacan los hemipteros de 1a fa-

milia Coreidae y en el segundo invierno cuan-
do se destaca la presencia de arafias en la die-
ta de las hembras y las larvas en la dieta de
los machos.

Al comparar estaciones, se destaca que la
dieta del segundo invierno es mas variada que
la del primer invierno porque presenta mas ite-
ms con valores altos y la dieta de la segunda
primavera mds variada que la primera.

Se debe prestar particular atencién a los
dos primeros taxones presa de la lista, que son
las larvas y los acrididos. En algunos de los
periodos estudiados no presentan valores de
Lambda J. muy altos , salvo durante el segun-
do perfodo, pero por contribuir con importante
volumen, pardmetro no considerado por este
estimador, deben ser resaltados al pensar en
términos de energia incorporada.

Resultados similares se obtuvieron al com-
parar las estaciones y sexos utilizando el ana-
lisis de agrupamiento, (fig. 3) se analizaron
por este método los resultados de la tabla 1
encontrando alta similitud entre la primera pri-
mavera y el primer invierno para ambos sexos,
el otofio fue similar a las estaciones anteriores
pero mostré una leve diferencia entre sexos.

El verano difiere de las estaciones anterio-
res y presenta poca diferencia entre sexos, las
cuatro estaciones restantes son muy diferentes
al resto, presentando marcadas diferencias en-
tre sexos, especialmente en el caso de las hem-
bras de la segunda primavera.

Al analizar el largo y el ancho de la boca,
con el LCC y confrontar estas variables para
demostrar su isometria se obtuvo un alto co-
eficiente de regresién R = 0.83. Por esto se
comparo los tamafios LCC con los voliimenes
de las presas (fig. 4) y se observa que existe
regresion positiva, pero baja, entre ¢l volumen
de la presa ingerida y el tamaiio LCC del la-
garto. (R = 0.034 p < 0.001). Las observacio-
nes se hallan dispersas, concentrandose en va-
lores bajos de volumen de presa independien-
temente de los tamafios de los predadores.

Discusion

La dieta de Liolaemus weigmannii es ba-
sicamente insectivora consumiendo Formici-
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Fig. 4. Regresion entre el volumen de la presa y el logaritmo del tamafio LCC del predador.

dae, larvas, Acridiidae, Coleoptera y Araneae.
Si comparamos con L. quilmes, de Salta, la
tinica diferencia que presentan es que éstos se
alimentan ademas de acaros; (de Viana, et al.,
1994). En una comunidad de Mendoza, estu-
diada por Videla (1983) indica que L. da-
rwinii consume principalmente Formicidae; L
cuyanus se alimenta de Hymenoptera, no For-
micidae, L. elongatus consume Formicidae, y
L. ruibali consume en su mayor parte Hemip-
tera, siguiéndole en orden de importancia For-
micidae, Coloptera y finalmente L. bibroni se
alimenta principalmente de Formicidae y com-
ponentes vegetales.

L.wiegmannii presenta variaciones estacio-
nales como L. nicromaculatus kuhlmani cu-
yos hébitos alimenticios se mantienen prefe-
rentemente en base a Homoptera, Hymenopte-
ra y Arancae, ademas de tejidos vegetales,
(Ortiz y Riveros, 1976).

A diferencia L. wiegmannii, L. scapularis
(Garcia, et al. 1989) y L. lutzae (Rocha 1989)
que estan filogenéticamente relacionados
(Etheridge 1995) son omnivoros, ya que su die-
ta estd compuesta por artrépodos y vegetales.

Se encontré en L. wiegmannii una gran
cantidad de arena en la mayoria de los est6-
magos, fenémeno que podria compararse con
la funcién que cumple de disgregar el alimento
en las aves, o bién podria atribuirse a la ca-
sualidad, incorporada en el momento en que se
captura la presa. Este fenémeno también se
registré en L. nicromaculatus kuhlmani (Or-
tiz y Riveros, 1976), en L. quilmes (de Viana,
etal., 1994), en L. ruibali y L. elongatus (Vi-
dela, 1983).

Al considerar la dieta global de L. wieg-
mannii se observa que las hormigas son las
mds abundantes y también las mas frecuentes
en la dieta, evidentemente buena parte del
tiempo se utiliza para la captura de esta presa
que es muy abundante y concentrada en to-
dos los microhabitat relevados, la presa que
sigue en numerosidad son las arafias, que
junto con los Coreidae, se las encuentra den-
tro de los refugios. Las arafias son frecuentes
en la dieta, tanto como las larvas y langostas
que se refugian en la vegetacidn, y éstas tres
presas son muy relevantes por el volumen
que aportan.
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Cuando se analiza el aporte en volumen de
cada item presa, se observa que las langostas
y larvas contribuyen en casi la mitad de la
biomasa ingerida, y su frecuencia de esta in-
gesta es elevada.

Aqui se pueden plantear dos preguntas:
qué presas consume mds? y qué presas apor-
tan mds recursos? La primera pregunta nos
aclara sobre como se utiliza el tiempo y el mi-
crohabitat, la segunda de qué depende el éxito
tréfico.

Han existido numerosos intentos de expre-
sar de manera global estas dos dimensiones
del problema (Hyslop 1980) pero en general
han sido bastante resistidos por los herpetdlo-
gos. A nuestro criterio la utilizacién del indice
de IRI muestra una ponderacioén ttil desde el
punto de vista prictico de los principales com-
ponentes de la dieta

Cuando se trata la dieta en forma estacio-
nal y por sexos utilizando el indice A" de pre-
ferencia es evidente la importancia se las hor-
migas salvo las hembras de la segunda prima-
vera que consumieron fundamentalmente mos-
cas, probablemente al estar gravidas restrin-
gieron su campo de accidén al de las paredes
internas de los refugios y los machos consu-
mieron ademds de hormigas como presa fun-
damental, una importante porcion de langostas
que se obtienen recorriendo el territorio. En la
estacion precedente, el segundo invierno tam-
bién se detectaron diferencias, aunque los for-
micidos fueron el recurso principal, las hem-
bras consumieron una significativa cantidad
de arafias, que son sedentarias y los machos
prefirieron las larvas, estos dos recursos nu-
méricamente secundarios son mucho mds im-
portantes en su aporte de biomasa. En estos
dos periodos, la presencia de los coreidos se
increment6 en ambos sexos, estos hemipteros
en verano se encuentran en la vegetacion, pero
al disminuir la temperatura se los suele ver
ocultos en las cuevas. En general se advierte
que el cambio de dieta entre sexos se debe a la
disminucién de la movilidad de las hembras li-
mitadas por la importante masa de huevos que
portan durante el perfodo reproductivo (Mar-
tori y Aun 1997).

Se ha observado que L. wiegmannii es
poco selectivo en relacién al alimento y pre-

senta un modo de captura intermedio entre un
cazador activo y un emboscador, haciendo
breves recorridos entre la vegetacién cercana
al refugio donde capturan presas méviles y pa-
san largos periodos en las entradas de las cue-
vas consumiendo presas que las utilizan como
refugio, situacién que puede explicarse por la
composicion de la dieta consumida.

No se aprecia diferencias significativas de
tamafio de presa, las presas grandes son muy
poco frecuentes en la muestra concentrandose
las presas en aproximadamente los 30 mm’,
las dos cohortes consideradas, juveniles de
hasta 45 mm LCC y una de adultos de mas de
45 mm LCC no mostraron diferencias signifi-
cativas para ambos grupos. (fig. 4). Aunque
habia disponibilidad de todos los tamafios de
presa, prefirieron en general las presas peque-
flas y agrupadas como las hormigas y las mos-
cas y menos frecuentemente pero de conside-
rable importancia como aporte en volumen, la
ingesta de las larvas y acrididos.

Una consideracion final sobre la variacion
de la dieta durante periodos climéticos aparen-
temente similares, sugiere definir las dietas a
lo largo de varias temporadas, no conforman-
dose con estimaciones puntuales que no refle-
jan el verdadero espectro tréfico de las espe-
cies estudiadas.
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